Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 13Csp/20/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8321200877

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Lacova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2021:8321200877.2
Uznesenie

Okresny sud Humenné v spore zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, Boulevard
Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, konajica na Uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobogka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, so sidlom
KaradziCova €. 2, 811 09 Bratislava - Staré mesto, zastupeny advokatskou kancelariou JUDr. Marek
Czompoly, s.r.o., ICO: 47 234 547, Venturska ¢&. 16, 811 01 Bratislava - Staré mesto, proti Zalovanému:
JUDr. Maria Domé&ekova, so sidlom Centralna &. 154/4, 089 01 Svidnik, ICO: 52 732 614, spravkynia
konkurznej podstaty upadcu: Q. A., narodeny XX.XX.XXXX, H. €. XXXX/XX, XXX XX U., v konani o
zaplatenie 627,88 Eur s prisl., takto

rozhodol:

.Sdd zrusSuje Platobny rozkaz Okresného sudu Humenné €. k. 13Csp/20/2021-46 zo dna
25.03.2021.

Il. Sud konanie zastavuje.
lll. Ziadna zo strdn sporu nema pravo nanahradu trov konania.

IV.Sid vracia zalobcovizaplateny sidny poplatok vo vySke 18,50 Eur, ktorého vratenie vykona
Slovenska posta, a.s. ako prevadzkovatel platobného systému po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Diia 11.03.2021 bol Okresnému sudu Humenné doruéeny navrh na vydanie platobného rozkazu,
ktorym sa Zalobca domahal vydania rozhodnutia tak, aby sud zaviazal Zalovaného povinnostou zaplatit’
Zalobcovi istinu vo vySke 609,88 Eur, naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 18,00 Eur, trok
z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne z dlznej sumy 609,88 Eur od 03.08.2018 do zaplatenia, a povinnostou
nahradit’ Zalobcovi trovy konania za zaplateny sudny poplatok vo vySke 18,50 Eur a za trovy pravneho
zastupenia vo vy8ke 121,70 Eur, z titulu Zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzavretej medzi Zalobcom a
Zalovanym.

2. Okresny sud Humenné vydal diia 25.03.2021 Platobny rozkaz pod €. k. 13Csp/20/2021-46, ktorym
podanému navrhu Zalobcu vyhovel v celom rozsahu.

3. Zalovany sa k platobnému rozkazu, podanému navrhu a jeho priloham, ktoré mu spolu s pougenim
sudu boli dorugené dria 31.03.2021 vyjadril pisomnostou oznagenou ,Ziadost o zastavenie vyméahania“
zo diha 07.04.2021, doru€enej Okresnému sudu Humenné dria 08.04.2021 (¢l. 48-49). Obsahom tejto
pisomnosti bolo najmd oboznamenie so skuto¢nostou, Ze sa na Okresnom sude PreSov pod sp. zn.
XOdK/XX/XXXX vedie konanie a bol vyhlaseny konkurz na majetok diZznika - Zalovaného a Ziadost o
zastavenie tohto konania.



4. Podla § 267 ods. 3 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), ak ¢o
len jeden zo Zalovanych poda v€as odpor s vecnym oddévodnenim, sud zrusi platobny rozkaz v celom
rozsahu a nariadi pojednavanie. To neplati, ak ide o samostatné spoloCenstvo podla § 76.

Sud pisomnu ziadost' zalovaného sud posudil ako odpor a navrh na zastavenie konania. Kedze v
predmetnom konani Zalovany podal proti platobnému rozkazu v€as odpor s vecnym odévodnenim, sud
ho v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim v celom rozsahu zrusil.

5. Nasledne sud vykonanym dokazovanim zistil, Ze dfa 07.04.2020 bol Okresnym sudom PreSov pod sp.
zn. XOdK/XX/XXXX vyhlaseny konkurz na majetok diznika: Q. A., nar. XX XX XXXX, H. XXXX/XX, XXX
XX U. = Zalovaného. Predmetné uznesenie bolo v Obchodnom vestniku zverejnené dria 17.04.2020,
pod €. P., sp. zn. XOdK/XX/XXXX.

6. Podla § 167e ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorSich
predpisov, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje
pohladavka, ktorda méze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje za nevymahatelnu
(§166b).

Zalobca si v tomto konani uplatiiuje pohladavku proti Zalovanému, ktora méze byt uspokojena iba v
konkurze na majetok Zalovaného. Z uvedeného dévodu sud konanie zastavil v sulade s vy$Sie citovanym
znenim § 167e ods. 1 Zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorSich predpisov.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 257 CSP, vynimocne sud neprizna ndhradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 257 CSP, t.j. pravo na nahradenie trov konania stranam
nepriznal. Za dévod hodny osobitného zretela povaZuje sud skutobnhost, Ze k zastaveniu tohto konania
doslo na zaklade z&kona, bez zavinenia niektorej zo strén, t.j. nebolo mozné uplatnit ustanovenie § 255
ods. 1 CSP, ani ustanovenia § 256 ods. 1 CSP, ktoré upravuju nahradu trov konania v pripade Uspechu
stran konania v spore, resp. procesné zavinenie zastavenia konania.

8. Podlfa § 11 ods. 3 prva veta Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej ako ,,Zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny
podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu
konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol
vydany platobny rozkaz.

Podla § 8 Zakona o sudnych poplatkoch, ak bolo konanie zastavené po tom, ako bol na majetok
Zalovaného alebo odporcu vyhlaseny konkurz podla osobitného zakona, vratia sa navrhovatelovi vietky
poplatky bez ich kratenia a poplatky, ktoré ku dfiu zastavenia konania nezaplatil, sa nevyberaju.

Podla § 6 pism. b) prva veta Zakona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo
preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dna doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni
poplatku alebo preplatku.

Zalobca dria 16.03.2021 uhradil sudny poplatok za podany néavrh vo vyske 18,50 Eur (&l. 42), ktory mu
sud vratil nekrateny podfa § 8 Zakona o sudnych poplatkoch, kedZe predmetné konanie bolo zastavené
po vyhlaseni konkurzu na majetok Zalovaného.

Poucenie:

Podla § 357 b) CSP je proti tomuto uzneseniu pripustné podat odvolanie.
Podla § 358 CSP odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
Podla § 362 ods. 1, 2 CSP odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doruc€enia rozhodnutia na sude,

proti ktorého rozhodnutiu smeruje - teda prostrednictvom Okresného sudu Humenné na Krajsky sud v
PreSove. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len



v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



