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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudcom JUDr. Du$anom Spirekom, o navrhu riaditela Ustavu
na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnfatia slobody odsudeného R.N. F., na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Nitra
dna 19.04.2021, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona sa odsudeny R. F., narodeny XX. XX XXXX U. F. W. F.,
trvale bytom V., S. XXX/XXX, toho &asu v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Nitra, podmiene¢ne
prepusta z vykonu

- trestu odniatia slobody vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Banovce nad
Bebravou, sp.zn.3T/22/2015 zo dna 20.06.2018, pravoplatnym dfia 10.01.2019 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trenéine, sp.zn.2To/106/2018, pre zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3
pismeno a) Trestného zékona,

Podla § 66 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného zakona sud nariaduje kontrolu odsudeného technickymi
prostriedkami na kontrolu pritomnosti a na uréenie polohy kontrolovanej osoby podla § 5 odsek1a §6
odsek 1 zakona €islo 78/2015 Z. z. o kontrole vykonu niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, poc¢as trvania probacného dohladu.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona sa odsudenému ur ¢ uje skdSobna doba vo vymere 5 (pat) rokov.

Podla § 68 odsek 1 druha veta Trestného zakona sud nad odsidenymnariaduje probaény dohlfad
vo vymere 2 (dva) roky a podla § 51 odsek 4 Trestného zakona sud uklada odsudenému
povinnosti spocivajuce:

- v zékaze vycestovania do zahranicia,

- v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie,

- povinnost spodivajucu v prikaze oznamovat 1x za 3 kalendarne mesiace probaénému a mediacnému
uradnikovi Okresného sudu Topol€any Udaje o spdsobe a zdrojoch svojej obzivy a tie aj preukazovat;
- povinnost spodivajucu v prikaze dostavovat sa 1x za 3 kalendarne mesiace k probacnému a
mediacnému Uradnikovi Okresného sudu Topol€any s tym, Ze prvykrat je povinny sa k nemu dostavit do
48 hodin od prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody na Ucely upevnenia osobného identifikatného
zariadenia na telo odsudeného.

odovodnenie:

Riaditel Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Nitra (dalejlen,,UVV a UVTOS
Nitra“) podal na Okresny sud Nitra diia 08.04.2021 navrh na podmiene&né prepustenie odsudeného R.
F. (dalej len ,,odsudeny*) s nariadenou kontrolu technickymi prostriedkami, ktory bol zo dria 10.02.2021.



Navrh bol odévodneny tym, e odsudeny bol dodany do vykonu trestu odiatia slobody do UVV a
UVTOS Nitra diia 08.01.2018. Dna 24.01.2018 bol umiestneny do kolektivu odstdenych, ktori su
pracovne zaradeni na pracoviskach vo vnutornej prevadzke alebo v stredisku vedlajSieho hospodarstva
v diferencia¢nej skupine ,B* v ramci Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Spravanie a vystupovanie
odsudeného je na poZadovanej Urovni, k personalu je uctivy, je nadpriemerne socialne zru€ny, preto
aj konflikt s jednym odsudenym zostal len vo verbalnej rovine. Odsudeny ustavny poriadok a ¢asovy
rozvrh dfia dodrziava. Pokyny a prikazy prisluSnikov plni, vo svojich osobnych veciach si udrziava
pozadovany poriadok a zasady osobnej hygieny taktiez dodrziava. Odsudeny bol doposial Styrikrat
disciplinarne odmeneny a to pochvalou za plnenie pracovnych povinnosti, mimoriadnym povolenim
navstevy za plnenie pracovnych povinnosti, povolenim prijatia balika do hmotnosti piatich kilogramov
za plnenie pracovnych povinnosti a pochvalou, taktiez za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne
potrestany doposial nebol. Volny as odsudeny travi Eitanim vlastnych knih, ako aj knih, ktoré ponuka
ustavna kniznica, dalej sledovanim televizie ako aj po¢uvanim rozhlasového vysielania. Na ponukanych
aktivitach kulturno-osvetovej €innosti sa odsudeny zuc€astriuje, je Clenom futbalového a fithess krazku. V
ustave je odsudeny pracovne zaradeny od 25.01.2018 postupne na pracoviskach vnutornej prevadzky
s dohladom vo vazenskej kuchyni a v kuchyni prislusnikov ako pomocna sila, v intendanénom sklade
ako robotnik v pragovni a neskér ako prac. Pracovnu moralku ma hodnotenu kladne. Kontakt odsudeny
udrziava s manzelkou, synmi a sestrami formou koreSpondencie, telefonovania a video navstev. Po
prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody deklaruje viest riadny Zivot a zamestnat sa. Po prepusteni sa
chce odsudeny vréatit k manzelke a detom na adresu trvalého pobytu V., S. XXX/XXX okres Topol&any.
Formou individualnych pohovorov boli pozitivne ovplyviiované jeho Zivotné postoje. Odsudeny je
schopny sam realisticky posudzovat svoje zZivotné Sance a schopnosti po prepusteny z vykonu trestu
odnatia slobody. Odsudeny ma stanovené ciele programu zaobchadzania dlhodobo pini, aktivita pri
ich plneni je na poZadovanej urovni. Vo vykone trestu odratia slobody je prvykrat, k spachane;j
trestnej Cinnosti zaujal kriticky postoj. Pracovné navyky ma osvojené a pracovnym zaradenim boli aj
rozvijané. Riziko recidivy pachania dalSej trestnej Cinnosti je nizke, resocializaéna progndza je priazniva.
Odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie, a preto riaditel odporucil jeho
podmieneéné prepustenie s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami.

Zo zaveretnej spravy o vysledku predbezného Setrenia vykonaného probaénym a mediaénym
uradnikom Okresného sudu Topol&any, ktora bola pripojena k navrhu na podmieneéné prepustenie, sud
zistil, Ze materiélno - technické podmienky vykonu kontroly technickymi prostriedkami prostrednictvom
zariadenia na urCenie polohy kontrolovanej osoby boli splnené a neboli zistené Ziadne relevantné
prekazky braniace v pouZziti technického zariadenia. Plnoletd osoba Zijuca v obydli dala suhlas s
kontrolou odsudeného technickymi prostriedkami na adrese V., L. XXX okres Topol€any.

Z rozsudku Okresného sudu Bratislava IV, sp.zn.3T/60/2014 zo dha 15.12.2016, pravoplatnym dna
26.09.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave, sp.zn.3To/49/2017 sud zistil, Ze
odsudeny bol uznany vinnym zo zlo€inu podvodu podfa  § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona, a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Z rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou, sp.zn.3T/22/2015 zo dna 20.06.2018,
pravoplatnym dfia 10.01.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trengine, sp.zn.2To/106/2018
sud zistil, ze odsudeny bol uznany vinnym zo zlo¢inu podvodu podlfa § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno
a) Trestného zakona, a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Sud skumal €i odsudeny splnil formalne a materialne podmienky k podmieneénému prepusteniu z
vykonu trestu odnatia slobody s kontrolou technickymi prostriedkami.

Zo skrateného vypisu pripojeného k hodnoteniu bolo zistené, Ze odsudeny vykonaval trest odnatia
slobody vo vymere 3 roky od 08.01.2018 do 08.01.2021 uloZeny za zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1,
odsek 3 pismeno a) Trestného zédkona a momentalne vykonava trest odhatia slobody vo vymere 3 roky
uloZeny za zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona, od 08.01.2021,
predpokladany koniec trestu je diia 08.01.2024. Z predmetného vyplyva, Ze odsudeny naplnil formalnu
stranku podmieriujucu podmienelné prepustenie.



Podla § 66 odsek 1 pismeno c) Trestného zédkona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbze sa od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in, ktord nebola pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu odriatia slobody po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfatia slobody; sud zaroven nariadi
kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona. pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 415 odsek 3 Trestného poriadku ak podmiene&né prepustenie navrhne riaditel Ustavu na vykon
vazby alebo riaditel ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo
sa k takému navrhu pripoji, méze rozhodnutie o tom, Ze odsudeny sa podmienecne prepusta, urobit’ so
suhlasom prokuratora aj predseda senatu.

Na zaklade Ziadosti sudu, prokurator Okresnej prokuratury v Nitre pisomnym podanim zo dha
12.04.2021 vyjadril nesuhlas s postupom podfa § 415 odsek 3 Trestného poriadku s poukazom na § 415
odsek 2 Trestného poriadku z dévodu, Ze odsudeny bol doposial 19-krat sudne trestany za majetkovu
trestnu Cinnost, pricom trestnej €innosti sa dopustal aj po€as plynutia skuSobnej doby podmiene&ného
odsudenia za jeho inu trestnu €innost. Vzhfadom na nesuhlas prokuratora Okresnej prokuratury v Nitre
k postupu v zmysle § 415 odsek 3 Trestného poriadku sud v predmetnej veci nariadil termin verejného
zasadnutia.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dfia 19.04.2021 vykonal dokazovanie za splnenia zakonnych
podmienok, pre€itanim a oboznamenim na vec sa vztahujucich listinnych dékazov a vykonal vysluch
odsudeného.

Zastupca UVV a UVTOS Nitra predniesol navrh zhodne so spisovym vyhotovenim a zaroveri uviedol,
Ze trvaju na podanom navrhu, ktorého sa pridrziavaju a od jeho podania neprislo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze je mierumilovny Clovek, vie sa spravat sluSne, ma kontakt
s rodinou, vzdy robil navySe €o sa tyka prace, Ci ide o poriadok, komunikaciu s nadriadenymi vzdy sa
spraval sluSne a ma za to, Ze jeho postoj bude stale rovnaky i keby zostal vo vazbe, pretoZze sa nezmeni,
nevie sa lep$ie spravat, da si v8etko do poriadku, pretoZe je veriaci &lovek. Dalej uviedol, Ze prosi o
odpustenie a o druhu Sancu do Zivota, ma Zenu, ktora ho ¢aka a 10-roéného, 20 a 27- rocného syna.
TaktieZ poukazal na to, Ze chce napredovat, aby si mohol udrzat' rodinu, nikdy uz nebude kontaktovat
minulost, chce byt zodpovedny a hanbi sa za to, ako dopadol a mrzi ho to. Voc&i udalostiam okolo neho si
bude davat pozor, bude verit' v pravdu a branit' len pravdu. Je nadstaveny sa vratit do bezného Zivota a
nie je nebezpec&ny pre verejnost. Kazda udalost’ jeho Zivota mala zmysel, z kazdého nezdaru sa poucil.
K trestnej Cinnosti sa na verejnom zasadnuti vyjadril odsudeny, Ze doba sa zmenila, ludia sa stratili
z jeho Zivota, pomdze mu rodina, vSetko si vyplati a sfubil, Ze o fiom nebude podéut’ uz ni¢ zlé. Mal
docinenia s mafiou a bal sa o rodinu a teraz kone¢ne mdze povedat pravdu, ktoru nikto doteraz nevedel.
V neposlednom rade poukazal na to, Ze nikdy tejto spolo&nosti neublizi, vSetko da do poriadku a toto je
prvykrat kedy nikoho nekryl a bude dodrziavat povinnosti ak bude monitorovany naramkom. Odsudeny
vo svojom zavere€nom navrhu uviedol, Ze ma za to aby bol prepusteny na slobodu aj s obmedzeniami,
aké mu budu uloZené a sfubil, Ze nikdy ni¢ neporusi. Zaroven poziadal o Sancu, pretoZe sa nechce vratit
do minulosti a poprosil o pochopenie, Zze vetko si da do poriadku, vyplati, rodina mu pomdze a bude
viest riadny Zivot.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze nad ramec toho, €o uviedol jeho klient chce
uviest, Ze to ako vyzera register trestov nejde nikto spochybriovat, avSak boli trestné konania, kde
sa odsudeny priznal k trestnym €innom a trest, ktory si momentalne odpykava na zaklade rozsudku
OS Bratislava |V, bude este rieSeny aj navrhom na povolenie obnovy konania, nakofko sa objavili
skuto€nosti, ktoré potvrdzuju presvedcenie odsudeného vtom, Ze v bratislavskom konani bol predlozeny
sfalSovany d6kaz a existuje podozrenie, Ze v konani doslo zo strany poSkodeného k spachaniu trestného
¢inu marenia spravodlivosti. Obhajca odsudeného v zavere€nom névrhu uviedol, Ze v plnom rozsahu sa
stotoZhuje s navrhom navrhovatela a Ziada sud, aby predmetnému navrhu na podmieneéné prepustenie



bolo vyhovené. Z titulu, Ze samotny navrh bol podany riaditefom ustavu je zrejmé, Ze odsudeny je
vo vykone trestu odfiatia slobody prvykrat. Vykon trestu na odsudenom do dnedného dia zanechal
dostatoCnu stopu aby bolo mozné povedat, Ze jeho prognéza je dobra. Zaroveh obhajca poukazal
na to, Ze ina situacia by bola, keby odsudeny bol v minulosti vo vykone trestu a aj napriek tomu sa
dopustal dalSej trestnej innosti, momentalne je preto vytvoreny priestor aby sa preukazal preventivny
a edukativny Gc&inok trestu. S poukazom na vyjadrenie prokuratora obhajca uviedol, Ze pocCetnost
predoslych odsudeni nie je mozné brat ako akusi podmienku pre nemoznost aplikacie podmiene¢ného
prepustenia, nakolko to nevyplyva zo zakona a zaroven treba brat’ do Uvahy, Ze kazdé jedno predoslé
odsudenie bolo odsudenému pri€itavané pri vyrokoch o treste pri jednotlivych odsudeniach. Obhajca
dalej uviedol, Ze ak by sa aj v pripade podmiene¢ného prepustenia zohladfiovalo kolkokrat bol v
minulosti odsudeny, i8lo by o nepripustné, duplicitné pri¢itanie predoslych odsudeni. V neposlednom
rade obhajca vo svojom zavere¢nom navrhu uviedol, Ze z vykonaného dokazovania bolo jednoznaéne
a presvedCivo preukazané, Ze boli naplnené podmienky pre podmienecné prepustenie odsudeného
z vykonu trestu odnatia slobody ako aj samozrejmost strpenia uloZenia akychkofvek obmedzeni,
povinnosti, ako aj kontrolu technickymi zariadeniami a dohfadom proba&ného a mediaéného uradnika,
teda v tom spocCiva velkd moznost naslednej kontroly sudu nad spravanim odsudeného, ktora je
primeranejSia ako dalSi nepodmienecny vykon trestu odnatia slobody.

Prokurator Okresnej prokuratury v Nitre na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané
dokazovanie na verejnom zasadnuti ako aj na skuto€nosti, ktoré vyplyvaju z pisomného materialu
zotrvava na svojom vyjadreni zo dia 12.04.2021, pretoze z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol
doposial 19-krat sudne trestany. Poukazal v3ak i na to, Ze nespochybriuje fakt, Ze spravanie odsudeného
vo vykone trestu odfatia slobody bolo na poZzadovanej urovni, ako i ten fakt, Ze bol 4-krat odmeneny, ale
vzhladom na predo$ly Zivot, odhliadnuc na to, Ze niektoré z predoSlych odsudeni namieta akymkolvek
navrhom na vyuzitie mimoriadneho opravného prostriedku, avSak pokym o fiom nebolo rozhodnuté,
sudu neprindlezi ani v ramci predbeznej otazky dané rozhodnutia akokolvek spochybriovat. Prokurator
zaroven uviedol, Ze je na rozdiel od navrhovatela nazoru, Ze pri podmiene&nom prepusteni je potrebné
zvazit nielen ako sa odsudeny spraval vo vykone trestu odiatia slobody, ale i to aky spésob Zivota viedol
pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody. Teda vzhladom na odpis registra trestu odsudeného
nie su splnené podmienky na podmienecné prepustenie uz po vykone polovice trestu odnatia slobody
uloZeného za zloCin a zaroven prokurator vo svojom kone€nom vyjadreni navrhol sudu, aby navrh
riaditela na podmieneéné prepustenie s nariadenim kontrolnych opatreni odsideného zamietol.

Vlychadzajuc z hodnotenia UVV a UVTOS Nitra sid mal za preukézané, Ze odsudeny vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mbze sa od neho o€akavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, &im splinil, respektive naplnil aj materidlne podmienky podmiene¢ného
prepustenia. TaktieZz treba poukézat’ aj na skutonost, Ze odsudeny je po prvykrat vo vykone trestu
odniatia slobody a doposial bol tyrikrat disciplinarne odmeneny.

Z odpisu Registra trestov Generalnej prokuratiry SR vyplyva, Ze odsudeny ma devatnast zaznamov v
registri trestov, priCom v deviatich pripadoch sa na neho hladi ako keby nebol odsudeny a v ostatnych
pripadoch boli jeho predchadzajice odsudenia zohladnené pri vymere a uloZeni adekvatneho trestu.
Vychadzajuc zo zakonného ustanovenia trestného zékona upravujuceho podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odiatia slobody su vyslovne uvedené podmienky, ktoré umozZfiuju podmienecné
prepustenie odsudeného vzhladom, Ze uloZeny trest pIni ucel aj bez potreby jeho celého vykonu v
ustave. V zmysle zdkonného ustanovenia je potrebné skumat prevychovu odsudeného najma jeho
Takéto informacie o odsidenom su objektivne zistitelné a viaZzuce sa na posudenie jeho buducnosti
vo vztahu vedenia Zivota v spolognosti. To znamena, Ze pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni
odsudeného sa nesmie prihliadat na predchadzajuci zivot odsideného, teda jeho minulost a odsudenia,
ktoré predchadzali vykonu trestu odhatia slobody, pretoZze okolnosti tykajuce sa predchadzajucich
odsudeni uz boli predmetom posudzovania pri rozhodovani o druhu a vymere trestu a ich opatovné
zhodnotenie by bolo v rozpore so zasadou ,ne bis in idem®, o by znamenalo duplicitné postihnutie,
potrestanie odsudeného. Momentalny vykon trestu odnatia slobody mal na odsudeného pozitivhe
ucinky, nakolko resocializatna progndéza je priazniva, spravanie odsudeného dostatoéne preukazuje
jeho polepSenie sa, snahu o vedenie riadneho Zivota a zaclenenia sa do spolo¢nosti za suasného
podrobenia sa kontroly technickymi prostriedkami a dodrzanim uloZenych podmienok.



Sud pri rozhodovani o podmienenom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody musi, respektive
zohladriuje vSetky zadovazené dbkazy, ktoré dokazu poskytnut komplexny obraz o osobe odsudeného
a jeho celkovom spravani a plneni povinnosti vo vykone trestu, pretoze tieto okolnosti ovplyvriuju
predpoklad o tom, aké spravanie mozno od odsudeného oCakavat po opusteni vazenia, teda v
danom pripade pri podmienenom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody. Pri skimani splnenia
materialnych podmienok, ktoré sa tykaju moznosti podmienecného prepustenia odstudeného na slobodu
je dolezité zistit a vyhodnotit' spravanie odsudeného pocas terajSieho vykonu trestu odhatia slobody,
ktory poskytne uUstav na zaklade sledovania spravania sa a dohlfadu nad odsudeny. TaktieZ treba
poukazat' na to, Ze ustav, v ktorom odsudeny vykonava predmetny trest odnatia slobody, sledovanim
odsudeného a réznymi poskytovanymi osvetovo-kultirnymi €innostami ma zaujem na jeho prevychove,
ako i na tom aby nasledne odsudeny viedol riadny Zivot.

Z obsahu spravy o vysledku predbezného Setrenia probaéného a mediaéného uradnika Okresného
sudu Topol€any sud zistil, Ze u odsudeného boli splnené podmienky na nariadenie kontroly technickymi
prostriedkami a zaroven sucastou predmetnej spravy bol aj suhlas dospelej spolubyvajucej osoby.

K podmiene&nému prepusteniu odsudeného mdze sud pristupit len ak vykonané dokazovanie vedie
k spofahlivému zaveru, Ze u odsudeného boli splnené zakonom stanovené podmienky, a to tak
formalneho, ako aj materialneho charakteru. Formalnou podmienkou podmieneéného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody je vykonanie zakonom stanovenej €asti uloZzeného trestu. Materialnymi
podmienkami je potrebné rozumiet v prvom rade preukéazanie polepSenia odsudeného a v druhom rade
preukazanie skutognosti, Ze je mozné od odsudeného dovodne o€akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot. Vzhladom na osobu odsudeného ako aj na trest odfatia slobody, ktory momentalne
vykonava mozno konStatovat splnenie podmienok, ktoré podmierniuji moznost podmiene&ného
prepustenia s nariadenou kontrolu technickymi prostriedkami.

U odsudeného sa sud zameral najma na skuto€nost’ &i doslo k jeho polepSeniu, &i u neho prebehol
proces vnutornej premeny osobnosti odzrkadlujuci predpoklad vedenia riadneho Zivota v pripadnom
podmiene&nom prepusteni s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami, v rdmci ¢oho zvazil aj
zavaznost a povahu trestnych €inov, ktorych sa vykonavany trest tyka, plnenie si povinnosti a spravanie
sa v terajSom vykone trestu odnatia slobody v kontexte charakteru jeho osoby, povahovych vlastnosti
a jeho postoja k spachanej trestnej €innosti, ktoré je mozné zistit z hodnotenia osoby odsudeného
ustavom, v ktorom momentélne vykonava trest odfatia slobody.

Sud v posudzovanom pripade prihliadol na v3etky okolnosti, ktoré mali vyznam pre rozhodnutie o
tom, &i boli splnené podmienky pre podmienecné prepustenie odsudeného s kontrolou technickymi
prostriedkami, t.j. pre zaver, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a spravanim vo vykone trestu
preukazal nielen polepSenie, ale Ze mozno od neho aj dévodne o€akavat, Zze povedie riadny Zivot. Z
hodnotenia riaditefa ustavu na vykon trestu odnatia slobody vyplynulo, Ze odsudeny méa v podmienkach
vykonu trestu spravanie na pozadovanej Urovni jeho pracovna moralka je hodnotena kladne a doposial
bol 4-krat disciplinarne odmeneny. Odsudeny vyplyvajuc z hodnotenia Ustavu preukazuje splnenie
podmienok pre podmiene&né prepustenie s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami, priCom
jeho resocializatna prognoza je priazniva a riziko recidivy pachania dalSej trestnej Cinnosti je nizke.
Tento zaver vyplynul najma z dévodu, Ze odsudeny prezentuje kriticky postoj k spachanej trestnej
¢innosti, ako aj z dévodu, Ze odsudeny ma osvojené pracovné navyky a deklaruje viest riadny Zivot a
zamestnat’ sa. Na zaklade uvedenych skuto€nosti, teda pozitivne hodnotenie, priazniva resocializaéna
prognéza odsudeného z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody preukazuje snahu, uvedomenie sa
odsudeného a preto sud dospel k zaveru, Zze podmienecnym prepustenym s kontrolou technickymi
prostriedkami bude poskytnutd moznost odsidenému preukazat, Ze dokaze viest riadny Zivot, spravat
sa sludne, dodrZiavat pravny poriadok a dalSie zakladné normy obcianskej spoloénosti, pInit si svoje
povinnosti vodi Statu, rodine i voéi spolognosti aj mimo ustavu vykonu trestu odnatia.

Sud vzhfadom na vysSie uvedené skuto€nosti a po zhodnoteni doterajSieho pdsobenia vykonu trestu
odniatia slobody a mozZnosti napravy odsudeného, dospel k zaveru, Ze je u neho dana dostatoéna zaruka
k tomu, Ze bude na slobode viest riadny Zivot, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho oznamenia na
Okresny sudu Nitra. O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre. Staznost ma odkladny Gc¢inok. Pravo
podat staZznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



