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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta E. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako
matka, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny L., dieta E. Y., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom L., X.. H. XX, a H. B, rod. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L., H. XX, o
navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by mu bol malolety zvereny do jeho
osobnej starostlivosti v celom rozsahu zamieta .

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dria 14.04.2021 sa otec domahal nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym by sud zveril maloletého E. do jeho osobnej starostlivosti, matku zaviazal povinnostou
prispievat’ na vyzivu mal. E. sumou 20 Eur mesaéne a ktorym by upravil styk mal. s matkou tak, Ze tato
je opravnena stretavat sa s mal. kazdy parny tyzden v mesiaci vZdy v nedefu vyhradne za pritomnosti
otca vo vopred dohodnutom &ase. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odovodnil tym, Ze
s matkou maloletého neziju v spolo&nej domacnosti od maja 2020. Matka mal. od tejto doby Zije s jeho
synom a dalSimi jeho tromi sirodencami pri jej rodi¢och v L., v dvojizbovom byte.

V navrhu dalej uviedol, Ze uz dlhodobo sa doZaduje kontaktu a stretdvaniu s mal. synom avSak matka mu
v stretdvani neustéle brani. O maloletom nemal diho Ziadne informacie, aj napriek tomu, Ze sa ju snazil
kazdy den kontaktovat. O maloletého syna ma neustale strach a obavy, kedZe matka sa s jeho synom
po nociach tula po réznych ,pofidérnych“ navstevach a bytoch, kde prespavaju, priCom ona pravidelne
na takychto stretnutiach poZiva alkoholické napoje. Uviedol, Ze mnoho krat sa stalo, Ze ju osobne v
neskorych ve€ernych hodinach, ale aj po€as dia zastihol pod vplyvom alkoholu v uliciach.

Dalej uviedol, Ze strach a obavy o mal. ma aj z dévodu, Ze matka méa vyhotovené viaceré negativne
psychologické posudky na jej osobu. DlIhodobo ma pocit Ze jej spravanie nevplyva dobre na psychiku
mal. a na jeho zdravy vyvin. Matka mal. je pri kazdom kontakte agresivna, konfliktna, vulgarna. Neustéle
ho uraza aj jeho rodinu. Vyhraza sa mu, Ze ho zbavi otcovstva, Ze malého premenuje. Trva na tom, Ze
pokial s lou nebude vo vztahu a spoloénej domacnosti, tak sa s mal. nebude stretavat’ ani ho nijak inak
vidat. Najvacsie obavy a strach ma z toho, Ze mu matka viac krat povedala, Ze s detmi odchadza do
zahrani€ia a Ze svojho syna uz nikdy viac neuvidi. Uviedol, Ze posledny tyZzden matka zacala tvrdit, Ze
s detmi skuto€ne definitivne odchadza, pricom to povedala aj jeho matke do telefénu. Poukazal na to,
Ze dna 13.04.2021 matku kontaktovala socialna pracovnicka, ktora je koliznou opatrovni¢kou mal. E..
Matka jej oznamila, Ze sa s detmi nachadza v zahranic¢i a Ze adresu ich aktualneho pobytu jej neuvedie.
Uviedol, Zze v uvedeny den aj jeho domacnost navstivila kolizna opatrovnicka, ktora ma na starosti jeho
mal. syna s cielom preskumat aké podmienky je schopny poskytnut synovi.

V navrhu poukazal na to, Ze diia 19.03.2021 mu bola postou doru¢ena informacia o zhodnoteni situacie
dietata a ur€eni MOD. Z listu vyplynulo, Ze jeho mal. syn Zije v nevyhovujucich podmienkach, Ze je v



strednej miere ohrozenia, Ze mu nie su zabezpecené vhodné podmienky na jeho vyvoj, nemé vytvoreny
dostato€ny priestor, stabilny domov.

Uviedol, Ze svojho syna nadovSetko miluje. S maloletym synom mal vZdy dobry vztah a tento vztah
otca a syna chce udrziavat, zveladovat a budovat aj nadalej. Je pripraveny poskytnut synovi stabilny
domov s podmienkami vyhovujucimi jeho poziadavkam. Je odhodlany sa o mal. postarat sam a vytvorit
mu priestor pre jeho zdravy rozvoj. Je toho nazoru, Ze matka mal. nie je schopna zabezpedit' stabilny
domov a taktiez zlepSit a zabezpedit vhodné podmienky pre jeho zdravy rast a vyvoj €i uz fyzicky alebo
psychicky.

2. K navrhu pripgjil Informaciu o zhodnoteni situacie dietata a uréeni MOD zo dna 19.03.2021,
ktor( vypracoval Urad prace, socialnych veci a rodiny L.. Z uvedenej spravy vyplynulo, Ze u mal. E.
bola stanovena stredna miera ohrozenia, nakolko vo v8etkych posudzovanych oblastiach (socialno-
ekonomické podmienky, vyvinové potreby deti, vztahy a komunikacia, starostlivost’ rodiCov o deti) bolo
zistené ohrozenie. Mal. dieta nema zabezpectené stale byvanie, matka sa maloletymi detmi sa ¢asto
stahuje. T. €. rodina Zije pri starych rodi¢och zo strany matky v 2 izbovom byte, €o je len doCasnym
rieSenim. Maloleté dieta nema vytvoreny dostatoCny priestor pre odpoc&inok. Bol vypracovany plan
socialne prace s detmi a ich rodiémi s ciefom vytvorit bezpe&né prostredie pre mal. deti.

3. Sud poziadal Urad prace, socidlnych veci a rodiny v L. (dalej len ,drad“) o vykonanie socialneho
zistovania v rodine maloletého. Zo spravy vyplynulo, Ze malolety E. Y. je t. €. v celodennej starostlivosti
matky, nenavstevuje Ziadne predskolské zaradenia. Zdravotnu starostlivost’ maloletému E. zabezpecuje
MUDr. Viera Mlynar&ikova v L.. Mal. E. prekonal len beZné detské ochorenia, nenavstevuje Ziadne
odborné ambulancie.

Dha 14.12.2020 urad prijal podnet z Mesta L., Mestskej policie L., v ktorom bolo uvedené, Zze dha
07.12.2020 Mestska policia prijala telefonicky oznam, Ze maloleté deti K., H., Y., R. K. a mal. Y. E.
sU v byte na adrese H. XX,.. bez dozoru dospelej osoby, maloleté deti po sebe pokrikuju a spravaju
sa hlu¢ne. Oznamovatel uviedol, Ze situacia sa v byte pravidelne opakuje, matka maloleté deti ulozi k
vecernému spanku a nasledne opusti domacnost na niekolko hodin. Matka sa ma do domacnosti vracat’
v neskorych no€nych hodinach pod vplyvom alkoholickych napojov. Dfia 16.12.2020 bolo vykonané
socidlne zistovanie u susedov v bytovom dome. Susedia uviedli, Ze maloleté deti ostavaju samé bez
dozoru dospelej osoby a matka Casto uZiva alkoholické napoje. Majitelia bytov, v bytom dome, podali
na rodinu niekolkokrat staznosti. Majitel bytu, ktory mala rodina v podnajme, matku s maloletymi detmi
vystahoval z bytu z dévodu, Ze matka diZila na ngjomnom. Od tohto €asu zila matka s maloletymi detmi
v domacnosti starych rodi€ov, J. a A. B. na adrese H. XX, L..

Urad od zaslaného oznamenia z Mestskej policie s rodinou nepretrzite pracuje na zéklade
vypracovaného planu socialnej prace s detmi a ich rodi¢mi a v rodine su prijimané opatrenia SPOD a SK
zamerané na obmedzenie a odstranenie negativnych vplyvov, ktoré ohrozuju zdravy psychicky, fyzicky
a socialny vyvin maloletych deti. Bola zhodnotena situacia maloletych deti a rodiny a na maloletého E. Y.
bola dfia 15.01.2021 stanovena stredna miera ohrozenia, nakofko matka maloletému dietatu nedokéze
zabezpelit' stabilné byvanie. Rodina s maloletymi detmi sa Casto stahuje, mal. deti nemaju vytvorené
bezpelné prostredie, byvanie v domacnosti jej rodi€ov je doCasné.

Zo spravy dalej vyplynulo, Ze otec maloletého bol dfia 13.01.2021 telefonicky kontaktovany a bol
informovany o vykonavanych opatreniach v rodine maloletého dietata. Otec maloletého bol oboznameny
s prijatym podnetom a so situaciou v rodine maloletého E.. Otec maloletého po¢as rozhovoru neuvadzal
zavazne nedostatky v starostlivosti matky o maloleté dieta. Otec mal. uviedol, Ze s matkou mal. je v
telefonickom kontakte. V osobnom kontakte nebol s matkou ani s maloletym priblizne 10 mesiacov. Dalej
uviedol, Ze nema vedomost o tom, Ze by matka maloletého uzivala neprimerané mnozstvo alkoholickych
napojov, vie Ze si zajde s kamaratmi do mesta a vypije si,, normalne®. V tom &ase ked je matka vonku s
kamaratmi mal. deti su pri starych rodi€och z matkinej strany. Otec sa vyjadril, Ze nema vedomost o tom,
Ze by maloleté deti ostavali bez dozoru dospelého vo ve€ernych hodinach. Otec maloletého sa vyjadril,
Ze si nemysli, Ze sa matka nevie postarat o maloleté deti. Stara sa o mal. deti sama najlepSie ako vie.
Otec maloletého pocas socialneho zistovania uviedol, Ze sa s maloletym E. nestretdva. Matka
maloletého mu nedovoli sa s maloletym stretavat, ani mu o maloletom neposkytuje Ziadne informacie.
Otec mal. uviedol, Ze na vyzivu maloletého uz neprispieva. Matka mal. odmieta od neho ¢okolvek prijat.
Maloletému pravidelne kupoval umelé mlieko a jednorazové plienky a matka mal. opakovane cely nakup
bud vyhodila alebo rozhadzala po parkovisku.



4. Zo spravy Uradu dalej vyplynulo, Ze diia 07.04.2021 telefonicky kontaktovala urad stard matka p. A.
B. a uviedla, Ze si nepraje, aby matka aj s maloletymi detmi byvala nadalej v jej domacnosti. Maloleté
deti st nevychované a nereSpektuju ju. Matka sa podla vyjadrenia starej matky o maloleté deti nedokaze
postarat. Matka odide vecer o 8 hodine na nakup do Kauflandu a vrati sa az na druhy defi rano o 9.
Matka takto uz viackrat nechala deti v noci samé. Podla vyjadrenia starej matky sa o maloletého E. stara
H., ked matka nie je v doméacnosti. Malolety E. potom celtu noc plae a hfada matku. Matka nechala
maloleté deti samé aj poCas Velkono&nych sviatkov.

Dria 08.04.2021 urad kontaktoval Mestsky Urad L., vo veci pridelenie socialneho bytu rodine. Uradu
bolo uvedené Ze byt, ktory méa rodina prislibeni od primatora mesta eSte stale nie je pripraveny. Do
uvahy pri pridelovani bytu rodinam sa berie aj povest rodiny. Povest matky nie je vefmi dobra. Mesto
ma vedomost o tom, Ze matka mal. deti uZiva navykové latky a alkoholické napoje. Spravanie matky je
konfliktné a nevhodné. Najomnici bytového domu, v ktorom sa nachadza socialny byt sa vyjadrili, ze ak
sa do socialneho bytu nastahuje p. B., tak spiSu peticiu. Najomnici bytového domu na matku nemaiju
dobry nazor a su proti tomu, aby matka s detmi dostala socialny byt.

Matka sa pocas tel. rozhovoru zo dria 08.04.2021 vyjadrila, Ze malolety E. k otcovi p. E. Y. nemé
vytvorend Ziadne citové vazby. Otec sa o maloletého dlhodobo nezaujima a na vyZivu maloletého
neprispieva. Matka spolu s maloletymi detmi planuje odchod za pracou zo Slovenska. Matka odmietla
uradu uviest adresu, na ktorej bude s maloletymi detmi Zit. Matka mal. dietata prislubila, Ze Okresnému
sudu Brezno nahlasi aktualnu adresu alebo tel. kontakt.

Matka dna 12.04.2021 telefonicky kontaktovala tunaj$i urad a uviedla, Ze dfia 13.04.2021 spolu s
maloletym E. cestuje do zahrani€ia za pracou. Matka odmietla Uradu oznamit adresu, na ktorej budu
s maloletym dietatom Zit.

Dria 15.04.2021 bolo vykonané socialne zistovanie na adrese H. XX., L.. Na uvedenej adrese sa v €ase
socidlneho zistovania nikto nenachadzal. Nasledne bola telefonicky kontaktovana matka mal. dietata.
Matka tel. hovor nedvihala a urad spatne nekontaktovala. Ten isty def bola telefonicky kontaktovana
stara matka maloletych deti, pani A. B., ktord uviedla, Ze matka s maloletym E. odcestovala do
zahranicia, adresu pobytu matky s maloletym dietatom nevedela uviest'.

Dra 15.04.2021 bola uradu doru€ena sprava z Mestského uradu L., z Odboru starostlivosti o obyvatefla,
v ktorej sa uvadza, Ze matka p. H. B. s maloletym E. Y. zdrziava v Ceskej republike na neznamom mieste.
Vzhfadom na to, Ze matka sa s maloletym dietatom zdrziava na neznamom mieste nebolo mozné
predetrit aktualne socialne a bytové pomery matky.

5. Urad vykonal dia 13.04.2021 socialne zistovanie v domacnosti otca p. E. Y., nar. XX XX.XXXX.
maloletého E. Y., nar. XX XX.XXXX na adrese X.. H. XX,, L.. V €ase socialneho zistovania sa v
domacnosti nachadzal otec maloletého a stara matka maloletého, p. V. Y., nar. XX XX.XXXX.

Otec Zije v trojizbovom byte, ktory je v osobnom vlastnictve starej matky maloletého pani V. Y., nar.
XX XX XXXX. V doméacnosti Zije otec a star4d matka maloletého. Domacnost je zariadena modernym
funkénym nabytkom a elektrospotrebi¢mi. Otec maloletého ma k dispozicii vlastnu izbu, ktora je
zariadena postelou a nabytkom s osobnymi vecami otca. Hygiena domacnosti je na vefmi dobrej Urovni.
Otec maloletého pracuje vo firme IPS Group v meste L. na dohodu. Prijem otca je cca 20-40 eur
mesacne. Otec pracuje aj prilezitostne, brigadne. Starej matke prispieva na domacnost’ podla zarobku
cca 30 eur mesacne. Otcovi mal. finanne vypomaha stard matka, ktora pracuje ako kucharka na
Zakladnej Skole s materskou Skolou, H. L.. Vydavky na domacnost plati stara matka.

Matka sa podfa vyjadrenia otca nedokaze postarat o maloletého a hlavne teraz nie, ked nema kde s
maloletymi detmi byvat. Otec matke mal. deti ponukol aj pomoc, Ze keby nemala kde s maloletymi detmi
byvat, m6ze byvat v jeho doméacnosti aj s mal. deti do €asu, kym by vyrieSila ich bytovu situaciu.
Matka mal. deti otca telefonicky alebo osobne kontaktuje raz za €as. Ich komunikacia je vaésinou
konfliktna. Matka sa mu vyhraza, Ze maloletého E. mézZe vidiet len vtedy, ked sa k matke mal. deti vrati
a budu spolu Zit' v spolo¢nej domacnosti. Matka nesuhlasi, aby bol otec s maloletym v kontakte. Otec na
vyzivu maloletého prispieval a pre maloletého aj nakupoval veci. Matka mu v3ak tieto veci vzdy vratila
alebo ich rozhadzala po parkovisku. Z tohto dévodu prestal otec prispievat na vyzivu maloletého.

Otec sa vyjadril, Ze s maloletym ma vytvoreny citovy vztah, o maloletého sa zaujima. Malolety bol v
domacnosti otca naposledy v mesiacu januér. Mal. bol pri fiom spokojny a urcite sa ho neboji.

Dria 15.04.2021 urad kontaktoval otca maloletého, ktory sa vyjadril, Ze bol v telefonickom kontakte s
matkou maloletého. Matka mu uviedla, Ze t. &. sa s maloletym E. zdrziava v Nemecku, presnu adresu
pobytu matky otec nevedel, uviest.



6. Zo spravy vyplynulo, Ze v starostlivosti matky boli zistené nedostatky. Matka sa dokaze o dieta
postarat, avSak zavazny problém je bytova otazka. Matka t. &. nema zabezpelené stabilné byvanie.
Komunikacia s matkou je zlozita, ¢asto krat konfliktna. Matka odmieta komunikovat a spolupracovat s
tunajSim aradom. Vzniknuta situaciu v rodine zlfah¢&uje, vinu pripisuje otcom mal. deti a susedom, ktori
na rodinu opakovane privolavali policajné hliadky.

Vzhfadom k uvedenym skutoCnostiam sa zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti otca
javi v zaujme maloletého dietata, nakolko matkin pristup k starostlivosti o dietata je nezodpovedny.
Matka je nestabilna, sistavne meni miesto pobytu s maloletym dietatom, jej spravanie je nezodpovedné
a maloleté dieta nema napifiané matkou zakladné potreby stability, bezpeéia a istoty. Starostlivost o
maloleté dieta bude otec zabezpelovat’ za pomoci starej matky maloletého p. V. Y..

7. Konajuc o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, vykonal sud dokazovanie oboznamenim
sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, s opatrovnickym spisom maloletého, spravou so
socialneho zistovania a zistil nasledovny skutkovy stav:

8. Malolety je dietatom rodi€ov E. Y., nar. XX.XX.XXXX. a H. B., rod. B., nar. XX.XX.XXXX. Rodi¢ia
maloletého neZiju v spolo&nej domacnosti.

9. Na tunajSom sude sa vedie konanie o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. na navrh
matky. Konanie sa vedie pod sp. zn. 8P/14/2021.

10. Pod sp. zn. 8P/26/2021 sa na tunajSom sude vedie konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k mal. na navrh otca. Navrh bol podany dria 07.04.2021.

11. Dia 14.04.2021 bol na tunajsi sud podany dalSi navrh otca na Upavu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletému. Navrh bol zapisany pod sp. zn. 8P/29/2021.

12. Podla § 324 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

14. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

15. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla § 361 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), sud nariadi
neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

17. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

18. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

19. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

20. Podfla § 367 ods. 1, 2, 3 CMP, neodkladnym opatrenim mdzZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.



21. Sud z navrhu otca maloletého, po oboznameni sa s opatrovnickym spisom maloletého, a
skuto€nostami vyplyvajucimi zo spravy zo socialneho zistovania nezistil dévody na bezodkladnu
Upravu pomerov U€astnikov konania; starostlivost o maloletého nevyZaduje naliehavo upravit pomery.
Nariadenie neodkladného opatrenia nevyzaduje ani verejny zaujem. Teda dbévod na nariadenie
neodkladného opatrenia nie je dany.

22. Sud zo spisového materialu zistil, Ze rodi¢ia maloletého t. &. neziju spolu a teda ani spolo¢ne
nezabezpeduju starostlivost o maloletého. Zo socialneho zistovania mal sud preukazané, Ze malolety
sa v sucCasnosti nachadza v celodennej starostlivosti matky a ako uviedol Urad matka sa dokaze
o maloletého postarat. Problémom na strane matky je jej nevyrieSena bytova otazka. Na zaklade
zistenych ekonomickych a majetkovych pomerov na strane otca maloletého, vdak sud musi konstatovat,
Ze ani otec nema pre maloletého vytvorené t. €. vhodné podmienky na jeho riadnu starostlivost. Otec
maloletého Zije v trojizbovom byte spolu so svojou matkou. Byt nie je v osobnom vlastnictve otca
maloletého. Otec tu obyva jednu izbu, ktora t. €. nie je zariadena pre potreby maloletého. Otec maloletého
pracuje prilezitostne na dohodu. Jeho mesacny prijem je 20-40 Eur. Finanéne mu vypomaha jeho matka,
ktora aj uhradza v8etky vydavky na domacnost. Skutoénost, Ze matka nema t. €. vyrieenu svoju bytovu
otazku, preto nembze byt sama osebe dévodom na nariadenie neodkladného opatrenia, kedzZe, ako
bolo zistené, ani na strane otca nie su vytvorené naddtandardné bytové podmienky.

Dalej sud povazuje zo socialneho zistovania za preukazané, Ze otec nikdy predtym neuvadzal zavazné
nedostatky v starostlivosti matky o mal. E.. O jeho starostlivost' sa vyraznejSie nezaujimal o ¢om svedgi
skutocnost, Ze nebol v osobnom kontakte s matkou a maloletym priblizne 10 mesiacov. Voci Zivotnému
Stylu matky (stretavanie sa s priatefmi, pozivanie alkoholickych napojov) nikdy nenamietal, tento v
podstate celé obdobie toleroval a povaZoval ho za normalny. Dalej sud musi konstatovat, ze medzi
otcom maloletého a maloletym nie su t. €. vytvorené Ziadne citové vazby. Malolety bol v domacnosti otca
naposledy v mesiaci januar. Odvtedy s maloletym nebol v pravidelnom kontakte, teda je tu pochybnost
Ci by bol schopny zabezpe it naleZitu starostlivost o maloletého a primerane zabezpeéit' jeho potreby,
a to aj vzhladom na vek maloletého.

23. Ohladom maloletého sa na tunajSom sude vedu dalSie tri konania, ktorych predmetom je Uprava
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému, kde sa vykona rozsiahlejSie dokazovanie a kde
sa bude rozhodovat, ktory z rodiCov bude mat vytvorené vhodnejSie podmienky pre zabezpecenie
starostlivosti o maloletého. Takéto dokazovanie nie je mozné vykonat v konani a rozhodovani o
neodkladnom opatreni, kde je lehota na rozhodnutie 7 dni.

24. KedzZe sud nezistil ddvody na nariadenie neodkladného opatrenia, sid navrh otca s poukazom na
§ 328 ods. 1 CSP zamietol.

25. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy
poriadok, podla ktorého ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanievlehote 15 dni odo dia jeho dorucenia, pisomne
v 3 vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



