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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudkyfiou JUDr. Dominikou Volkaiovou, LL.M. podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku s poukazom na § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 20. aprila 2021 v KoSiciach takto

rozhodol:

rozhodol:
obvineni

A. G. nar. XX. X.XXXX v F., trvale bytom K. XXX
a

K. L. nar. XX. X.XXXX v F,, trvale bytom F. XXX, H.
sU vinni, zZe

diia 30.5.2019 v Case okolo 19.00 hod. obvinena A. G. po predchadzajucej vzajomnej dohode s
obvinenym K. L. vyldkala spred Stani€ného namestia v KoSiciach poskodeného Z. F. ku garazovej
zastavbe na ul. Krivej v KoSiciach pod zamienkou poskytnutia sexualnych sluzieb formou oralneho
uspokojenia, kde po prichode na miesto pristupili k poSkodenému obv. K. L. a dalSi doposial
nestotozneny pachatel, ktori ho bez varovania strhli na zem a obaja zacali menovaného prehfadavat,
po€as €oho si navzajom verbalne odovzdavali inStrukcie ohfadom postupu, priCom poskodeny sa z
dovodu strachu nijakym spdsobom nebranil, kedy poSkodenému Z. F. odcudzili mobilny telefén zn. LG
nezisteného typu a vyrobného Cisla a mobilny telefén zn. Huawei P9 Lite 2017, modrej farby s IMEI
XXXX XXXX XXXX XXX, platobnu kartu V. banka vydani na meno poSkodeného, slichadla bielej farby
zn. iXs, finanénu hotovost 10,- eur, mikinu a bundu &iernej farby, a nasledne z miesta usli na nezname
miesto, ¢im tak poSkodenému Z. F. odcudzenim veci a finan¢nej hotovosti spdsobili celkovu Skodu vo
vysSke cca 285,- eur, avSak poSkodenému neboli spbsobené zranenia, ktoré by si objektivne vyzadovali
lekarske oSetrenie,

teda
obvineni

spolo¢nym konanim proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,

tym spachali



zlo€in lupeze podra § 188 ods. 1 Trestného zadkona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona.

Za to im uklada:
Obvinenej A. G.

Podla § 188 ods. 1 Trestného zdkona s prihliadnutim na § 38 ods. 2 Trestného zakona trest odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaraduje obvinenu na vykon uloZeného trestu do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Obvinenému K. L.

Podla § 188 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 2, § 41 ods. 2 Trestného zakona trest
suhrnny odhatia slobody vo vymere 3 (tri) roky nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona zaraduje obvineného na vykon uloZzeného trestu do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste

- v trestnom rozkaze Okresného sudu KoSice | sp. zn. 0T 75/2019 zo dna 7.7.2019 pravoplatnom tym
istym dfiom, ktorym bol obvinenému za precin kradeze podla § 212 ods. 2 Trestného zakona ulozeny
trest odfatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia

- v trestnom rozkaze Okresného sudu KosSice- okolie sp. zn. 5T 76/2019 zo dfia 2.9.2019 pravoplatnom
driia 22.1.2020, ktorym bol obvinenému za precin ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného
zakona, precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 Trestného zakona a precin kradeze podfa § 212 ods.
1 Trestného zakona uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej zruSenim doslo, stratili podklad.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podal obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
alebo prokurator v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani
veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol
na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym



podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefiazne;j
Ciastky sa stane vykonatefnym podfla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zudastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru€enia. Ak podala
odpor iba zu€astnena osoba prejedna samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom
zasadnuti.



