Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 7C/59/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7520204207

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Kerecmanova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2021:7520204207.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v spore zZalobkyne AXA Zivotni pojistovna a.s., so sidlom Evropska 810/136,
160 00 Praha 6, Ceska republika, ICO: 61 859 524, vo veci organizaénej zlozky AXA Zivotni pojistovna
a.s., pobocka poistovne z iného ¢lenského $tatu, so sidlom Krasovského 3986/15, 851 01 Bratislava,
Slovenska republika, ICO: 35 968 079, zastupenej advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA,
s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 36 862 711 proti zalovanej N. J., nar. XX.X.XXXX,
bytom Zlata N. XXX, v konani o zaplatenie 68,37 eura s prisluSenstvom, o navrhu Zalobkyne na vydanie
opravného uznesenia

rozhodol:

O pravuje zahlavie platobného rozkazu Okresného sudu KosSice - okolie sp. zn. 7C/59/2020-79
z 25.3.2021 v Casti oznaCenia zalobkyne tak, ze spravne znie: ,AXA Zivotni pojistovna a.s., so sidlom
Evropska 810/136, 160 00 Praha 6, Ceska republika, ICO: 61 859 524, vo veci organizaénej zlozky AXA
zZivotni pojiStovna a.s., pobocka poistovne z iného Clenského Statu, so sidlom Krasovského 3986/15,
851 01 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 35 968 079".

odovodnenie:

1. Zalobkynia sa zalobou podanou na Okresnom stde Kosice - okolie (dalej aj ,sud")
elektronicky 13.7.2020 domahala, aby sud ulozil Zalovanej povinnost zaplatit jej istinu 68,37 eura, urok
z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne z dlznej sumy od 7.3.2018 do zaplatenia, a nahradit’ trovy konania

2. Sud rozhodol vo veci na navrh zalobkyne bez nariadenia pojednavania platobnym

rozkazom z 25.3.2021 sp. zn. 7C/59/2020-79, ktorym Zalobe v celom rozsahu vyhovel. V zahlavi
uvedeného platobného rozkazu bola oznacena Zalobkyna ako: ,AXA Zivotni pojistovna a.s., so sidlom
Lazarska 13/8, Praha 2, Ceska republika, ICO: 61 859 524, vo veci organizacnej zlozky AXA Zivotni
pojistovna a.s., pobocka poistovne z iného &lenského $tatu, so sidlom Kolarska 6, Bratislava, ICO: 35
968 079"

3. Zalobkyta pisomnym podanim doruéenym sdu 26.3.2021 poZiadala sid o vykonanie opravy zahlavia
citovaného platobného rozkazu v oznaceni jej sidla na spravne sidlo: Evropska 810/136, 160 00 Praha
6, Ceska republika, a v oznageni sidla jej organizaénej zlozky na spravne sidlo: Krasovského 3986/15,
851 01 Bratislava, Slovenska republika. Navrh na opravu odévodnila tym, Ze k 15.1.2021 doSlo k zmene
jej sidla ako aj sidla jej organizaCnej zlozky, priCom uvedené zmeny su zapisané v obchodnom registri.
Uvedené preukézala vypisom Zalobkyne z obchodniho rejstfiku CR, vedeného Méstskym soudem v
Praze a vypisom organizacnej zloZky Zalobkyne z obchodného registra SR, vedeného Okresnym sidom
Bratislava I.

4. Podla § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani
a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
subjektom konania.



5. Nakolko v zahlavi platobného rozkazu bolo nespravne uvedené sidlo Zzalobkyne a jej organizaénej
zlozky, sud predmetnu zrejmu nespravnost opravil, aplikujuc €l. 4 ods. 1 CSP, podla vy$Sie citovaného
ust. § 224 CSP na navrh Zalobkyne tymto opravnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZe podat odvolanie strana sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané, do 15 dni odo dnia jeho dorucenia na Okresnom sude KosSice - okolie, pisomne, v troch
vyhotoveniach (§ 355 ods. 2, § 357 pism. f), § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a ¢oho sa odvolatel domaha / odvolaci navrh / (§ 363 CSP) .

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodol vylu¢eny sudca alebo nepravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod- nutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujicich skuto¢nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit a odvolacie dovody a dokazy na ich
preukazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).



