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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu: Y. X., A.. X. X XXXX, W. F.. U. XXX/XX, XXX XX X., pravne
zastupeny: Mgr. Ernest Vokal, advokat, so sidlom Hlavna 61, 080 01 Presov, ICO: 42 238 935 proti
Zalovanej: P.. N. X. P., A.. X.X.XXXX, W. F. XXX/X, XXX XX X. S., S.. C.. W. S.A. D. XXX, XXX XX S.
D., o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
II. Zru$8uje uznesenie Okresného sudu Poprad €. k. 21C/49/2020-33 zo diia 15.12.2020.

[ll. Nahradu trov procesnym stranam neprizndava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajSiemu sidu dia 08.12.2020 sa zalobca domahal vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov a vydania neodkladného opatrenia.

2. Podanim zo dna 05.02.2021, doru€enym tunajSiemu sudu 05.02.2021, zobral Zalobca Zalobu spat’ v
celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca mézZe vziat Zalobu spat.

4. Podfla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
5. Zalobca v spéatvzati Zaloby uviedol, Ze so Zzalovanou uzatvorili dohodu o vyporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, preto zobral spat zalobu. Zaroven ziadal zruSit uznesenie Okresného sudu

Poprad €. k. 21C/49/2020-33 zo dfia 15.12.2020 o nariadeni neodkladného opatrenia.

6. Na zéklade citovanych ustanoveni a na zaklade dispozitivneho ukonu Zalobcu sud konanie v celom
rozsahu zastauvil.

7. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, avSak Zalobca si
neuplatnil trovy konania, preto sud nepriznal nahradu trov konania procesnym stranam.

8. Podla § 334 Civilného sporového poriadku, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

9. Nova pravna uprava Civilného sporového poriadku preferuje zruSenie neodkladného opatrenia
sudom, ktory ho nariadil. U¢elom je predov8etkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze
bude jednoznaé&ne rozhodnutim sidu konstatované, Zze ucinky neodkladného opatrenia pominuli.



10. Sud na navrh Zzalobcu zrudil neodkladné opatrenie. KedZe odpadli dévody, pre ktoré bolo
nariadené neodkladné opatrenie a to tym spdsobom, Ze procesné strany sa dohodli na vysporiadani
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, neodkladné opatrenie nebolo potrebné.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa doru€enia uznesenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



