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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Stanislavskej a sudcov
JUDr. Rastislava Kresla a JUDr. Ladislava Révesa, v trestnej veci obZalovaného B. N., nar. XX XX.XXXX
v T., pre zloCin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pism. a/, odsek 4 pism. f/ Trestného zakona
ucinného do 01.08.2019 a iné, na neverejnom zasadnuti dfia 20. aprila 2021 v Trnave takto

rozhodol:

Podla § 320 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku s pouzitim § 281 ods. 1 Trestného poriadku, § 9 ods.
1 pism. d) Trestného poriadku zruSuje napadnuty rozsudok Okresného sudu Trnava zo dria 07.07.2020
sp. zn. 3T/8/2018 v celom rozsahu a trestné stihanie proti obzalovanému B. N., nar. XX. XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, naposledy bytom T. XXXX/XX, N., okres Lu€enec pre zlocin kradezZe podla § 212 odsek 2
pism. c/, odsek 3 pism. a/, odsek 4 pism. b/, pism. f/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. f/ a
§ 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona ucinného do 01.08.2019 a precin porusovania domovej slobody
podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

1/ diia 17.05.2016 v €ase okolo 08.00 hod priSiel na osobnom motorovom vozidle znacky Opel Astra,
Ciernej farby, evidencného Cisla LC-178CK do obce A. pred rodinny dom s popisnym cislom X, kde v
predzahradke spozoroval poskodenu T. L., nar. XXXX, tuto uviedol do omylu o skuto€nosti, ze ho poslala
starostka obce a nesie jej paplony a pod touto zamienkou vstupil so sihlasom poskodenej do rodinného
domu, nasledne v spalni vylozil na postel dva vanku$e a dve prikryvky, za ktoré pozadoval sumu 180
€, o kuipu ktorych nemala poSkodena zaujem, avSak aj napriek tomu vosla do kuchyne, kde zo skrinky
vytiahla svoju penazenku a do pravej ruky si z pefiazenky vybrala 2 ks bankoviek v nominalnej hodnote
100 Eur a tieto jej nasledne obvineny vytrhol z ruky a z domu usiel pre€, pricom vankuse a prikryvky
ponechal na mieste, ¢im spdsobil poSkodenej T. L., nar. XXXX, bytom A., Skodu kradezou vo vySke 200
Eur,

2/ dna 07.02.2017 v €ase od 13.30 hod do 13.45 hod v obci R. G. otvoril neuzamknutu vstupni kovovu
branku rodinného domu s popisnym ¢islom XX, nasledne vnikol na dvor, kde otvoril neuzamknuté
vchodové drevené dvere rodinného domu, preSiel do obyvacej: izby, kde sa nachadzal vlastnik
nehnutelnosti E. F., nar. XXXX, ktorého oslovil a ponukol mu na predaj paplény, pricom po vyplateni
dohodnutej sumy 200 Eur vytrhol z pravej ruky E. F. zvy$nu finan&nu hotovost vo vySke 3300 Eur, ktoru,
si tento priniesol zo svojej spalne nachadzajucej sa na poschodi rodinného domu a odiSiel na nezname
miesto na motorovom vozidle Opel Astra, Ciernej farby, evidenéného Cisla LC-178CK stojacom pred
rodinnym domom, &im spdsobil vlastnikovi nehnutelnosti E. F. nar. XXXX a J. F., nar. XXXX, obaja bytom
R. G., Skodu vo vyske 3500 Eur,

zastavuje, pretoze obzalovany zomrel.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dria 07.07.2020 sp. zn. 3T/8/2018, bol obZalovany B. N. uznany
za vinného zo zlo€inu kradeZe podla § 212 odsek 2 pism. ¢/, odsek 3 pism. a/, odsek 4 pism. b/, pism.



f/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. f/ a § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zdkona uc€inného
do 01.08.2019 a precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zékona, na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

Za to mu bol uloZzeny podfa § 212 odsek 4 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 38 odsek 2, odsek 5
Trestného z&kona, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 41 odsek 2, § 42 odsek 1 Trestného
zakona a aj per analogiam § 39 odsek 2 pism. d/, odsek 4 Trestného zakona suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 6 (Sest) rokov. Podla § 48 odsek 2 pism. b/ Trestného zakona, sud obZalovaného
na vykon trestu odfiatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zrusil vo vztahu k obZalovanému vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Partizanske, zo dfia 20.03.2019, sp. zn. 1T/23/2018, v spojeni s uznesenim Krajského
sudu Trencin, zo dfia 10.09.2019, sp. zn. 23To/63/2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Podla § 287
odsek 1 Trestného poriadku sud zaviazal obZalovaného k nahrade $kody vo¢i podkodenym E. F., nar.
XX XX XXXX, a J. F., nar. XX XX.XXXX, obaja trvale bytom R. G. XX, vo vySke 3300,- Eur.

Proti tomuto rozsudku v zdkonom stanovej lehote, ihned po jeho vyhlaseni, na hlavhom pojednavani
zahlasil odvolanie obZalovany.

V priebehu odvolacieho konania bolo tunajSiemu sudu obhajcom obZalovaného oznamené (€. |. 571),
Ze obZalovany zomrel, avSak nevedel uviest datum umrtia.

Z lustracie vykonanej sudom (€. |. 572) vyplynulo, Ze obZalovany zomrel dfia XX.XX.XXXX v D. P.. Preto
si odvolaci sud vyziadal z Matricného uradu Rimavska Sobota original umrtného listu obZalovaného,
ktory bol tunajSiemu sudu dorugeny dfia 01.04.2021 (€. I. 582).

Umrtie obZalovaného bolo preukazané verejnou listinou - umrtnym listom Matri¢ného Gradu Rimavska
Sobota zo diia 30.03.2021 (Umrtie obZalovaného je zapisané v knihe umrti Matriéného uradu Rimavska
Sobota, zvazok 34, roénik 2021, strana 103, por. €. 172).

Podla § 320 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku, odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusi a trestné
stihanie zastavi, ak zisti, Ze je tu niektora z okolnosti, ktoré by odévodriovali zastavenie trestného
stihania sudom prvého stupria podfla § 281 ods. 1 alebo 2.

Podla § 281 ods. 1 Trestného poriadku, sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavhom pojednavani zisti,
Ze je tu niektora z okolnosti uvedenych v § 9 ods. 1.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v lom pokraovat a musi byt' zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mitveho,

Nakolko bolo verejnou listinou preukazané, Ze obzalovany v priebehu odvolacieho konania zomrel, bolo
nutné, bez ohladu na dévody uvadzané v podanom odvolani, podla § 320 ods. 1 pism. c/ Tr. por.

napadnuty rozsudok vo vztahu k obZalovanému zruS$it' a zaroven s pouzitim § 9 ods. 1 pism. d/ Tr. por.
trestné stihanie obZalovaného zastavit, pretozZe trestné stihanie nie je mozné viest proti zomrelej osobe.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



