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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o mal. dieta: X., v konani zastipeny Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Levice, dieta rodicov: W. a A., o zvySenie vyZivovacej povinnosti otca k mal. dietat'u, takto

rozhodol:

I. Sud vo vecin e ma pravomoc konat.
Il. Konaniesazastavuje.

1. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, matka mal. dietata, sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna 07.01.2021
doplnenym dria 18.01.2021 domahala zvySenia vyZivovacej povinnosti otca k maloletému dietatu na
sumu 150,- eur mesacéne a splacania dlzného vyZivného v sume 100,- eur mesacne.

2. Ako uviedla matka v podanom navrhu, predmetny navrh podala najma z dévodu zvySenia nakladov
mal. X. na dochadzku do zakladnej Skoly, na pracovné pomdcky, knihy, u€ebnice, na stravovanie a
o8atenie. Malolety na Ziadne kruzky nechodi, nakofko jej to finanéna situacia nedovofuje. Mal. X.
navstevuje 1. roénik ZS v Kadani v Ceskej republike. S jeho zdravotnym stavom nie su spojené zvy$ené
vydavky. Otec sa s maloletym nestretava, byva na Slovensku, uhradza mesacne diZzné vyzivné v sume
735,- CZK a 730,- CZK bezné vyzivné. Otcovi mal. dietata, vSak vznikol dlh na nezaplatenom vyzivnom
vo vyske 2.389,74 eura, ktory zacal splacat v decembri 2020, ked zaplatil prvu splatku vo vyske 735,-
CZK.

3. Z rozhodnutia Okresného sudu Levice &.k. 15P/324/2012-270 zo dnia 23.03.2016, pravoplatného dna
28.04.2016, vyplyva, Ze uvedenym rozhodnutim sid manzelstvo manzelov rozviedol a maloletého X.
na ¢as po rozvode zveril do osobnej starostlivosti matke. Otec bola uloZzena povinnost' prispievat na
vyzivu mal. dietata sumou rovnajucou sa 30 % sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté
dieta mesacne vzdy do 25-teho dfia v mesiaci vopred k rukam matky po&nac diiom pravoplatnosti vyroku
rozsudku o rozvode manzelstva.

4. Podla § 9 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak spor alebo vec
nepatri do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.

5. Podra § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

6. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.



7. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla &l. 8 bod 1 Nariadenia rady (ES) €. 2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone
rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti (dalej len ,,Nariadenie"),
sudy €lenského Statu maju pravomoc vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma
obvykly pobyt v tomto ¢lenskom State v Case zaCatia konania.

9. V prejednavanej veci ma sud preukazané, Ze obvykly pobyt maloletého dietata je dlhodobo na uzemi
Ceskej republiky, pri¢om k prestahovaniu maloletého doslo este v &ase rozvodu manzelstva jeho matky
W.. Od daného obdobia sa dieta stvislo nachadza na tzemi Ceskej republiky v domacnosti matky, a to
na adrese Hradec &. 60, Rokle, Ceska republika.

10. Podla ¢&l. 17 ,,Nariadenia", ak sa za¢alo konanie na sude ¢lenského Statu vo veci, v ktorej podla
tohto nariadenia nema pravomoc konat' a ktora patri podla tohto nariadenia do pravomoci sudu iného
Clenského &tatu, aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc.

11. S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia. Sud dalej poznamenava, Ze matka maloletého dietata je opravnena si navrh na upravu
vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k mal. dietatu (zvySenie vyZivného) po pravoplatnosti tohto
uznesenia podat na prislusny sud v Ceskej republike.

12. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



