Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 21Csp/63/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6620202829

Déatum vydania rozhodnutia: 21.04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslava Gederova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2021:6620202829.3
Rozhodnutie

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Jaroslavou Gederovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., ICO: 35 724 803, Pajstunska 5, Bratislava, zastupeny advokatskou kancelariou: Remedium Legal,
s.r.o., so sidlom Pajstunska 5, Bratislava proti Zalovanému: A. I., G.. XX.XX.XXXX, bytom Z. V. XXX o
zaplatenie 135,- Eur s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 135,--Eur s Grokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 135,--Eur od 30.04.2019 do zaplatenia do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100% do 3 dni odo diia
pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud rozhodne o vySke naroku.

odovodnenie:

1. Diia 25.06.2020 bola tunajSiemu sudu predloZzena Zaloba, ktorou sa Zalobca domahal zaplatenia
sumy 135,- Eur spolu s prisluSsenstvom. Svoju Zalobu od6vodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok uzavretej diia 29.04.2019 medzi Home Credit Slovakia, a.s. a Zalobcom, postupil postupca
na Zalobcu pohladavku vodi Zzalovanému. Postupca uzatvoril so Zzalovanym dria 01.12.2016 Zmluvu
€. XXXXXXXXXX, ktorej su€astou su Obchodné podmienky postupcu. Na zaklade zmluvy postupca
poskytol Zalovanému penazné prostriedky. Podmienky &erpania penaznych prostriedkov, podmienky
splacania perniaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su
upravené v zmluve a v Obchodnych podmienkach. Zalobca zastava nazor, Ze zmluva obsahuje vSetky
znaky a spifia v8etky podstatné nalezitosti zmluvy o Gvere. Zalovana neplnila v stanovenych terminoch
splatky, ¢im porusil svoju povinnost podla zmluvy. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku driu postupenia
sumu 135,- Eur, ktora pozostava z istiny vo vySke 135,- Eur, riadneho uroku vo vySke 0,- Eur, uroku
z omeskania vo vyske 0,- Eur a z poplatkov vo vyske 0,- Eur. Zalovany po postupeni pohladavky do
podania Zaloby nevykonal Ziadne Uhrady. Zalovany &erpal pefiazné prostriedky vo vyske 216,- Eur a
uhradil sumu 81,- Eur. Zalobca si v konani uplatfiuje Grok z omeskania odo dfia postupenia pohladavky.

2. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca predlozil Zmluvu o postupeni pohladavok zo dfia 29.04.2019,
prilohu k zmluve o postupeni pohladavok, zmluvu o pézZi¢ke zo dfia 01.12.2016, Obchodné podmienky
platné od 30.04.2016, vyzvu zo dfia 19.04.2018 spolu s podacim harkom, oznamenie o postupeni
pohladavky zo dia 06.05.2019, vy8ku €erpanej sumy, vySku uhradenej sumy a pokus o zmier.

3. Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 21Csp/53/2020-38 dna 22.07.2020. Nakolko sa platobny
rozkaz nepodarilo dorugit Zalovanému do vlastnych ruk, sud uznesenim ¢.k. 21Csp/63/2020-69 zo dha
08.12.2020 platobny rozkaz zrusil.

4. Zalovany sa k Zalobe v stanovenej lehote nevyjadril.



5. Podfa ustanovenia § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su

sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

6. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania vzhladom na ustanovenie § 297 CSP (veta druha),
kedZe sa jedna o spotrebitelsky spor, zarovern ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000 eur.

7. Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 CSP. Miesto a
Cas verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu
v zakonnej lehote, strany sporu ani ich zastupcovia na verejnom vyhlaseni rozsudku neboli pritomni.

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy a
pravny stav veci:

Zalobca uzavrel so zalovanym dfia 01.12.2016 zmluvu o pdzike &. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej
Zalobca poskytol Zalovanému Gver na kipu mobilného telefénu za kdpnu cenu 218,-Eur, pricom
Zalovany pri podpise zmluvy zaplatil akontaciu vo vyske 2,- Eur a na sumu 216,- Eur mu bola Zalobcom
poskytnuta pozicka. Zalovany sa zaviazal pdzicku splatit v 24. mesaénych splatkach po 9,- Eur, pri
RPMN 0 %, urokovej sadzbe 0 % a priemernej hodnote RPMN 19 %. Termin koneCnej splatnosti bol
21.03.2019. Prva splatka bola splatna 23.02.2017, kazda dalSia splatka bola splatna vzdy k 23. driu v

mesiaci a posledna splatka bola splatna dria 23.01.2019.

9. Podla Hlavy 6 § 3 pism. a) Obchodnych podmienok, v pripade, Ze sa klient oneskori s platenim aspori
troch splatok alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky dlhSie ako tri mesiace je klient povinny celu
Cerpanu p6zi¢ku na poziadanie splatit’ (tzv. zosplatnenie p&zicky).

10. Vyzvou zo diia 19.04.2018 pbvodny Zalobca vyzval Zalovaného k splateniu celého uveru.

11. Z potvrdenia predloZzeného Zalobcom vyplyva, Ze Zalovany diia 01.12.2016 Cerpal péziCku vo vyske

216,- Eur. Nasledne na uvedenu pdzi¢ku uhradil splatky 9 splatok a to vo februari, 2x v aprili, maji, juli
a 4x v oktobri, pricom celkovo uhradil zalobcovi sumu 81,- Eur.

12. Zmluva o pbézZiCke, z ktorej Zalobca vyvodzoval svoj narok je spotrebitelskou zmluvou, pretoze
Zalobca poskytol tuto pdzicku v ramci predmetu svojho podnikania a Zalovany ju za tymto ucelom
neprijal, spifiaju tak definiciu veritela a spotrebitela v zmysle ustanovenia § 2 pism. a) a b) zakona
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a inych uveroch a péziCkach o spotrebiteloch a zmluva
zo dnia 01.12.2016 je zmluvou o spotrebitelskom Uvere podfa ustanovenia § 2 pism. d) citovaného
zékona. Zaroven obe strany spifiaju definiciu dodavatela a spotrebitela podla ustanovenia § 52 ods.
3 a 4 Obcianskeho zdkonnika a tadto zmluva je spotrebitelskou zmluvou v zmysle ustanovenia § 52 a
nasl. Obgianskeho zakonnika, ktoré ustanovenia sa aplikuju aj v obchodnopravnych vztahoch, kedze
Obchodny zakonnik spotrebitelské zmluvy osobitne neupravuje.

13. Podla ustanovenia § 9 ods. 2 zadkona o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach,
Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zadkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfa osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

14. Podla ustanovenia § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.



15. Podla ustanovenia § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

16. Podla ustanovenia § 100 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe
v tomto zékone ustanovenej ( § 101 az 110). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak
sa diznik preml&ania dovola, nemozno preml&ané pravo veritefovi priznat

17. Podla ustanovenia § 101 Obcianskeho zakonnika, Pokial nie je v dalich ustanoveniach uvedené
inak, preml¢acia doba je trojro¢na a plynie odo dria, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

18. Podla ustanovenia § 103 Obcianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za&ina
plynut premliacia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro¢nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo
splatok stane zro&nym cely dlh ( § 565), za¢ne plynat premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej
splatky.

19. Podla ustanovenia § 54a (prva veta) Obcianskeho zakonnika, preml¢ané pravo zo spotrebitelskej
zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpecit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté.

20. Medzi stranami nebolo sporné, Ze doslo k uzavretiu zmluvy o p6zi¢ke a to dria 01.12.2016, na zaklade
ktorej si Zalovany zobral uver vo vyske 216- Eur, ktory sa zaviazal zaplatit' v 24. mesacénych splatkach
po 9,- Eur. Zaroven nebolo spornym ani to, ze Zalovany zaplatil Zalobcovi sumu 81,- Eur. Sud pristupil
ku kontrole uverovej zmluvy, priCom zistil, Ze zmluva obsahuje vSetky obligatdrne naleZitosti v zmysle
ustanovenia § 9 zakona €. 129/2010 o spotrebitelskych uveroch.

21. Z dbvodu, Ze Zalovany nesplacal uver riadne a v&as vyzval Zalobca Zalovaného vyzvou zo dna
19.04.2018 k uhrade celej Cerpanej pbdzicky. Zo Zalobcom predloZenych dokladov je zrejmé, Ze pravny
predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost’ pre splatku splatnu dfa 23.12.2017. Sud z dradne;j
povinnosti preskumal &i doslo k u€innému zosplatneniu dlhu Zalobcu, pricom zistil, Ze zosplatnenie
nebolo vykonané v sulade § 565 Obcianskeho zdkonnika a § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika.
V zmysle ustanovenia § 565 Obdianskeho zakonnika méze veritel poZadovat zosplatnenie celej
pohfadavky pre nesplatenie niektorej splatky, s ktorou je Zalovany v ome8kani, zaroveri v8ak v zmysle
ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika musi uplynut lehota 3 mesiace od omeskania so
zaplatenim splatky a su¢asne Zalobca musel upozornit’ spotrebitefa v lehote nie kratdej ako 15 dni na
uplatnenie tohto prava. Teda zosplatnenie musi uplatnit do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky
po splatke, od splatnosti ktorej uplynuli 3 mesiace a omeSkanie s fou trva. Ak Zalobca nevyuZije
moznost' zosplatnenia do najblizSej splatky, jeho pravo zosplatnenie uplatnit zanika. Z listinnych
dbkazov predlozenych Zalobcom bolo zistené, Ze pravny predchodca Zalobcu bez toho, aby upozornil
Zalovaného na moznost zosplatnenia splatky pre neplnenie si povinnosti zaslal Zalovanému hned vyzvu
na uhradu celej Ciastky poskytnutej péziCky, o v zmysle obsahu mozno povazovat za vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti. KedZe Zalobca nepostupoval v zmysle zakonnych ustanoveni § 53 ods. 9 a
§ 565 Obcianskeho zakonnika a teda neupozornil Zalovaného na moznost vyhlasenia splatnosti pre
neplnenie si povinnosti predtym ako pristupil k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti, je nutné povazovat
toto zosplatnenie za neucinné t.j. nedoslo k splatnosti celého Uveru a plati pévodné dojednanie stran,
Ze dlh je splatny v splatkach. KedZe k platnému zosplatneniu dfia 19.04.2018 nedo$lo, sud s poukazom
na ustanovenie § 103 Obcianskeho zakonnika mal za to, Ze sa preml€uje kazda splatka samostatne.
Sud s poukazom na § 54a Obcianskeho zakonnika skumal ex offo preml&anie pohladavky zalobcu.
Zo zmluvy je zrejmé, Ze lehota splatnosti kazdej splatky bola 23-ty defi v mesiaci. Zalobca si v konani
uplatnil splatky od 23.11.2017, z €oho vyplyva, Ze splatky uplatfiované Zzalobcom nie su premi¢ané,
kedZe Zaloba bola podana na tunajSom sude dnia 25.06.2020. Sud preto povazoval Zalobu za dévodnu a
zaviazal Zalovaného zaplatenim sumy 135,- Eur (t.j. 15 * 9,- Eur). Zalobca zarovei poZadoval zaplatenie
uroku z omeskania v zmysle ustanovenia § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika v spojeni s ustanovenim
§ 3 Nariadenia vlady €. 87/1995. Sud preto Zalobcovi priznal k istine aj Zalobcom poZzadovany urok z
omeskania odo diia postupenia pohfadavky. (vyrok I).



22. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, priCom Zalobca bol uspesny
v plnom rozsahu, sud mu preto priznal nahradu trov konania v rozsahu 100%. (vyrok II)

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dnia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Lucenec (§ 355 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak Zalovany dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, méze Zalobca podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



