Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 8CoP/97/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7218210459

Déatum vydania rozhodnutia: 21.04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hricova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2021:7218210459.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Agnesy Hricovej a &lenov
senatu JUDr. Jany Dudikovej a Mgr. MiloSa GreguSa vo veci starostlivosti sidu o maloletd X. H. nar.
XX.X.XXXX zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Kosice dieta
rodiCov: matky S. H. nar. XX.X.XXXX byvajucej v I. na Z. ul. €. XX zastupenej JUDr. Lubomirom Ciberem
advokat so sidlom advokatskej kancelarie v TrebiSove na ul. M. R. Stefanika &. 1161/184 a otca A. H.
nar. XX.X.XXXX byvajuceho v S. na F. ul. &. X zastipeného JUDr. Ingrid Koval€ukovou advokatkou so
sidlom advokatskej kancelarie v Kosiciach na Stdrovej ul. &. 22 v konani o navrhu otca na Gpravu styku,
o navrhu matky na zvySenie vyZivného o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia o odvolani
otca proti uzneseniu Okresného sudu KosSice - okolie ¢.k. 18P/54/2019-374 zo dia 23.10.2020 takto

rozhodol:
Odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie napadnutym uznesenim nariadil neodkladné opatrenie, ktorym upravil styk otca s
maloletou tak, Ze je opravneny stretavat’ sa s maloletou kazdy neparny tyzden od piatku od 18,00 hod.
do soboty do 18,00 hod. Zaroveri mu uloZil povinnost’ maloletu preveziat v mieste bydliska matky a po
ukonéeni styku ju vratit matke na tom istom mieste. Matke uloZil povinnost maloletu na styk s otcom
riadne pripravit a v stanovenom &ase ju odovzdat otcovi a po ukongeni realizacie styku maloletu od otca
riadne prevziat. V prevySujucej €asti ndvrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Urcil, Ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania vo veci same;j.

2. Proti zamietavému vyroku napadnutého uznesenia podal v zakonnej lehote odvolanie otec. Ziadal
nariadené neodkladné opatrenie zmenit podla petitu jeho navrhu.

3. Dia 23.3.2021 otec zobral odvolanie v plnom rozsahu spat’ z dévodu, Ze sud prvej inStancie dna
9.3.2021 rozhodol vo veci samej (€.l. 480 spisu).

4. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku (CSP), ak tento zdkon neustanovuje inak.

5. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nemozno ho podat znova.

6. Podfa § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

7. Odvolaci sud skér, ako pristupil k rozhodnutiu o odvolani, preskumal, &i boli splnené podmienky pre
nariadenie odvolacieho konania. Z predloZzeného spisu zistil, Ze otec maloletej dfia 9.3.202 zobral svoje
odvolanie spat. Na zaklade uvedeného odvolaci sud odvolacie konanie podla § 369 ods. 3 CSP zastavil.



8. Rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 vety druhej CSP).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 a nasl. CSP) v
lehote dvoch mesiacov od doruéenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Uvedena povinnost neplati, ak je dovolatel fyzicka
osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



