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Uznesenie

Okresny sud Luc€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: D. G., D. XX.XX.XXXX, dieta v Ustavnej
starostlivosti Centrum pre deti a rodiny Nova Bana, Moyzesova 39, Nova Bana, dieta zastupené
koliznym opatrovnikom Urad prace, socidlnych veci a rodiny Ludenec, dieta rodi¢ov: O. G., D.
XXXXXXXX, H. N. U. XX, XXX XX C., tatna obcianka Slovenskej republiky a nebohy M. G., o zruSenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

l. Sﬂg zru$uje vychovné opatrenie - pobyt v Reeduka&nom centre Cerenéany, Ul. Samuela Kollara
72, Cerencany, nariadené uznesenim Okresného sudu Lu€enec €.k. 10P/48/2020-18 dra 18.08.2020,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 23.10.2020.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Uznesenim Okresného sudu Lugenec (dalej ,sud prvej inStancie* alebo len ,sud” ) &.k. 8P/14/2021-13
dnia 16.03.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 23.03.2021 sud zacal konanie vo veci.

2. Pojednavania dfia 21.04.2021 sa matka dietata nezucastnila, uznesenie o zacati konania jej
bolo doru€ené na uradnu tabulu sudu dria 05.04.2021 (§ 116 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok - dalej ,C.s.p.”). DalSie listinné dokazy vratane poudenia o jej procesnych pravach
a povinnostiach boli matke doru€ené na adresu U. XX. Zasielku si v odbernej lehote nevyzdvihla,
sud ju povazoval za doru€enu dnia 23.03.2021 (116 ods. 3 a § 111 ods. 3 C.s.p.). Sud pojednaval v
nepritomnosti matky.

3. Kolizny opatrovnik maloletého dietata odporudil zruSit vychovné opatrenie, pretoze je v zaujem
maloletého dietata a splnilo svoj ucel.

4. Splnomocnena zastupkyria Centra pre deti a rodiny Nova Bana potvrdila, Ze maloleta sa uz vratila
do centra v ktorom bude vykonavana ustavna starostlivost, bola s fiou spisana dohoda a v nej zavazok
maloletej pInit urlité body, ktoré si dohodla vzajomne s centrom. Body sa jej zatial dari plnit, hoci sa
objavili mensie vykyvy. Centrum bude sledovat proces adaptacie dietata, plnenie povinnej Skolskej
dochadzky pripadne, & nebudu zaznamenané uteky alebo zmeny v spravani dietata. V sugasnosti
suhlasil so zrudenim vychovného opatrenia.

5. Zo sudom vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze uznesenim Okresného sudu Lucéenec C.k.
10P/48/2020-18 sud nariadil neodkladné opatrenie, nim doCasne odnal maloletd D. zo starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Nova Bana, nariadil jej vychovné opatrenie na ucely zabezpe€enia odbornej
pomoci maloletému dietatu - pobyt v Reedukaénom centre Cerenéany, najdlhsie na Sest mesiacov od
umiestnenia maloletého dietata v zariadeni. Uznesenie zo dfia 18.08.2020 nadobudlo pravoplatnost
dna 23.10.2020.



6. Podla § 37 ods. 8 zak. €. 36/2005 Z.z. (dalej len ,,Zakon o rodine*) sud hodnoti u€innost vychovného
opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho ulozeni, zhodnotil
splnenie u€elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. V sulade s
citovanym zakonnym ustanovenim sud rozhodol o zruSeni vychovného opatrenia, lebo dokazovanim
mal preukazané, Ze splnilo U€el, dieta sa uz nachadza v Ustavnej starostlivosti.

7. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 zak. €. 161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok,
dalej len ,C.m.p.“) podla ktorého ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku na Okresny sud Lu€enec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 62 ods. 1, 2 C.m.p. je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 C.m.p., v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podla § 64 C.m.p., zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C.m.p., odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C.m.p., odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C.m.p., na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



