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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Daniel Petricko, PhD., na hlavhom pojednavani konanom
dna 21. aprila 2021 v Michalovciach, takto

rozhodol:

Obzalovany:
B. W., nar. X.XX.XXXX v M., trvale bytom Z. J. & XXX, J., t.&. UVTOS Kosice - Saca,

uznava sa za vinného, zZe

dha’20.08.2020 prevzal v mieste bydliska vyzvu Okresného sudu Michalovce na nastup vykonu trestu
do Ustavu na vykon vazby KoSice v lehote najneskdr do 25.08.2020, ktory mal nastupit na zaklade
pravoplatného trestného rozkazu Okresného sudu Michalovce, sp.zn. 8T/18/2020 zo dna 14.04.2020,
ktorym mu bol ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov, pre vykon ktorého bol
zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, pricom i napriek tomu bez vazneho
doévodu nenastupil vykon trestu a do vykonu trestu bol dodany az dna 7.9.2020 z miesta bydliska na
zaklade nariadenia Okresného sudu Michalovce o jeho dodani do vykonu trestu,

teda

- maril vykon uradného rozhodnutia tym, ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom,

¢im spachal
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
za to sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho sud pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratiry Michalovce podal na obzalovaného Jana Gazdocku, obZalobu pre
prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Na pojednavani konanom dfia 21.4.2021 obzalovany po pouceni urobil vyhlasenie podla § 257 ods.
1 pism. b) Trestného poriadku o tom, Ze je vinny. Nasledne teda sud prijal vyhlasenie obZalovaného
podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku a dokazovanie vykonal iba v rozsahu o treste, nahrade Skody a
ochranného opatrenia a to pre€itanim znaleckého posudku a listinnych dékazov.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze obzalovany bol doposial 4x sudne trestany naposledy trestnym
rozkazom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 8T/18/2020, kde mu bol uloZzeny nepodmienecny trest
odfatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Zo sprav o povesti z obce Zaluzie a aj z Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody vyplyva v§eobecne
hodnotenia na osobu obzalovaného.

K vyroku o treste

Sud obZalovanému Janovi Gazdoc¢kovi uloZil podfa § 348 ods. 1, s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m),
§ 38 ods. 2 Trestného zakona trest odiatia slobody vo vymere 6 (8est) mesiacov. Podla § 48
ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho pre vykon trestu odfatia slobody zaradil do Ustavu s minimalnym
stupriom stréZenia. Takto uloZeny trest, pokial ide o druh aj vy8ku, sud povaZuje za nevyhnutny a zaroven
dostatoCny na dosiahnutie ucelu trestu, ktorym je zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom
trestnej Cinnosti tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho
prevychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov.

V prvom rade sud posudzoval existenciu polah&ujucich a pritazujucich okolnosti v zmysle ust. § 36,
§ 37 a § 38 Trestného zakona. U obzalovaného sud vzhliadol jednu polah&ujucu okolnost v zmysle
§ 36 pism. I) Trestného zakona a to, Ze sa priznal a skutok ofutoval. ObZalovany svoje konanie uz
v pripravnom konani priznal a olutoval ho, €o nasledne zopakoval aj na hlavhom pojednavani. Sud
vzhliadol aj jednu pritaZzujucu okolnost a to v zmysel ust. § 37 pism. m) Trestného zakona a to, Ze bol uz
za trestny €in odsudeny. ObZalovany aktualne vykonava trest odiatia slobody vo veci Okresného sudu
Michalovce sp. zn. 8T/18/2020. Zaroven skutok spachal v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
vo veci Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 21T/25/2017. Sud teda v zmysle ust. § 38 ods. 2 Trestného
zakona neupravoval trestnu sadzbu, ktora je v pripade tohto trestného inu v rozmedzi 0-2 roky.

Sud uloZil obZalovanému nepodmienecény trest odnatia slobody na spodnej polovici zakonom stanovenej
trestnej sadzby. V uvedenom pripad je potrebné uviest, Ze obZalovany spachal skutok v ¢ase trvania
skusobnej doby podmiene&ného odsudenia, kedy ma povinnost' viest riadny Zivot. ObZalovany vedel,
Ze ma nastupit’ na vykon trestu odriatia slobody, a aj tak to neurobil. Obzalovany vedel, Ze je v skiSobnej
dobe podmiene¢ného odsudenia, ale nespraval sa tak. Spravanie obzalovaného teda sud vyhodnotil
ako konanie, ktorym ignoruje rozhodnutia sudov. Bolo jeho povinnostou viest taky Zivot, aby sud nemal
pochybnosti o tom, Ze podmienecny odklad nebol spravny. ObZalovany teda nevyuzil fakt, Ze mu zo
strany sudu uloZzenim podmieneéného trestu bola poskytnuta $anca na to, aby preukazal, Ze dokaze
viest’ riadny Zivot a nie je potrebné, aby trest vykonaval v Ustave na vykon trestu odnatia slobody.
Zaroven je potrebné uviest, Ze obZalovany aj skutok vo veci 8T/18/2020, za ktory je aktualne vo vykone
trestu odnatia slobody, rovnako spachal v skisobnej dobe podmiene€ného odsudenia. Teda jeho Zivot
nie je taky, aby sud v tomto pripade uvazoval o alternative, namiesto trestu odfatia slobody. Tu sud
zaroven poukazuje na ust. § 49 ods. 2 Trestného zakona, podla ktorého nemozno ulozit podmienecny
trest v pripade, ak doslo k spachaniu umyselného trestného ¢inu v skidobnej dobe podmiene&ného
odsudenia. Sud je teda toho nazoru, Ze v uvedenom pripade neexistuje Ziadna ina moznost ako ulozit
nepodmienecny trest odnatia slobody.

Sud obzZalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalny
stupriom straZenia podfa § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona. ObZalovany bol naposledy vo vykone
trestu v roku 2004 a bol z neho prepusteny 19.7.2004. Teda za poslednych 10 rokov od spachania skutku
nebol vo vykone trestu odfatia slobody.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Michalovce. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doruéenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe,
posSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, Ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa mdze opravnend osoba odvolania vyslovne vzdat.



