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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nom konani opravneného: Mesto Zlaté Moravce, so sidlom
1.maja 940/2, 953 01 Zlaté Moravce, ICO: 00 308 676, proti povinnému: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom X. XXXX XXXX/XX, XXX XX C. A. o vymozenie nepefiazného naroku, vedenom sudnym
exekUtorom JUDr. Lubomir Pekar, Exekutorsky trad Sala so sidlom P.Pazmaria 49/3, 927 01 Sala, pod
sp. zn. 130EX 142/20, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sﬂvdnym exekutorom JUDr. Lubomir Pekar, Exekutorsky urad Sala so sidlom
P.Pazmana 49/3, 927 01 Sala, pod sp. zn. 130EX 142/20 podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného
poriadku zastavuje.

II. Sud ziadnemu ucastnikovi konania narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.

lll. Sud sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekicienepriznav a.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 05.02.2020 domahal od
povinného vymozenia nepefiazného plnenia spoCivajuceho v povinnosti vypratat nehnutelnost' - X D.
E., X. F., byt & X na X. podlazi bytového domu na ul. X. A. G. XX, H.. G. XXXX, C. A., a vydat
zariadenia bytu: kuchynska linka so skrinkami, elektricky boiler/prietokovy ohrieva¢ vody a meracie a
regula¢né zariadenie spolu so suvisiacim pefiaznym narokom vo vySke 270,37 eur, a to na zaklade
exekuéného titulu, ktorym je rozkaz na plnenie vydany Okresnym sudom Nitra, sp. zn. 18C/17/2015 zo
dna 18.03.2015.

2. Okresny sud Banska Bystrica dfia 17.02.2020 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Lubomir Pekar vydanim poverenia pod sp. zn. 32Ek/271/2020 s eurépskym spisovym identifikaénym
Cislom: 1.:H.:J.:XXXXXXXXXXXXXX. X, ktory ju vedie pod spisovou znackou 130EX 142/20.

3. Dila 27.11.2020 sudny exekutor vydal upovedomenie o zastaveni exekucie sp. zn. 130EX 142/20
z dovodu, Ze z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia zastavila, nakolfko na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz. Proti tomuto upovedomeniu opravneny v zakonnej lehote podal namietky,
o ktorych tunajsi sud rozhodol uznesenim zo dia 13.05.2021 vydanym pod sp. zn. 32Ek/271/2020 tak,
Ze namietkam vyhovel a upovedomenie o zastaveni exekucie zrusil s poukazom na to, Ze neboli spinené
podmienky na vydanie upovedomenia o zastaveni exekucie v celosti z dovodu vyhlaseného konkurzu na
majetok povinného, nakofko nepefiazna pohladavka opravneného je nedotknutou pohladavkou v zmysle
§ 166¢ ods. 1 pism. h) ZKR. Sud dal do pozornosti, Ze v uvedenej veci bol dany dévod len na &iastoéné
zastavenie exekucie, nakolko sud vyhldsenim konkurzu oddlZuje diZznika (povinného) tak, Zze diznika
zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze, a ktoré vznikli pred kalendarnym
mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi, do oho spada aj
narok opravneného na nahradu trov konania vo vyske 99,50 eur a trov pravneho zastupenia vo vyske



171,37 eur, ktory bol priznany opravnenému exekué&nym titulom, pred vyhlasenim konkurzu na majetok
povinného.

4. Nasledne bolo sudu dnfia 27.10.2023 postupené podanie opravneného, ktoré dorucil sudnemu
exekutorovi. Sudny exekutor vo svojom podani uviedol, Ze mu bolo dfia 24.10.2023 doru¢ené oznamenie
opravneného, kde uvadza, Ze povinnej bolo schvalené uzavretie najomnej zmluvy od 01.11.2023 do
31.10.2024. t. j. na jeden rok. Prilohou uvedeného podania bola Zapisnica €. 10 zo zasadnutia Komisie
socialnej, zdravotnej a bytovej pri MsZ v Zlatych Moravciach, konanej dfia 26. septembra 2023 o0 16.00
hodine v zasadacke Mestského uradu v Zlatych Moravciach a Ndjomna zmluva €. GEN_423/2023.

5. S ohfadom na toto podanie exekuény sud dria 03.11.2023 vyzval opravneného na zaslanie vyjadrenia,
¢i opravneny predmetnym podanim dorué¢enym sudnemu exekutorovi dfia 24.10.2023 podaval navrh
na zastavenie exekucie, nakolko s povinnou bola uzatvorena nova najomna zmluva, alebo aby uviedol,
¢oho sa predmetnym podanim domahal. Dfia 20.11.2023 bola sudu doru€ena odpoved opravneného,
v ktorej uviedol, Ze Mesto Zlaté Moravce i napriek uzavretej najomnej zmluve s povinnou nepodava navrh
na zastavenie exekucie. S ohfadom na uvedené vyjadrenie sud poziadal opravneného o sucinnost
a Ziadostou zo dia 06.12.2023 poziadal opravneného o predloZenie podpisanej najomnej zmluvy
uzavretej medzi opravnenym a povinnym na uzivanie nehnutelnosti: X-XXXXXX E., X. F,, E. G. X
K. X. L., X. A. G. XX, supisné ¢islo XXXX, C. A. o celkovej rozlohe 51,37 m2, pozostavajuceho z
kuchyne, 2 izieb vratane prisluSenstva a zaroven pokial doslo k podpisu predmetnej zmluvy, Ziadal
sud o vyjadrenie i opravneny suhlasi so zastavenim exekucie v ¢asti vymahania nepefiazného naroku
opravneného vyplyvajuceho z exeku¢ného titulu (Rozkaz na plnenie, OS Nitra, sp. zn. 18C/17/2015
zo diia 18.03.2015), na zaklade ktorého je v tomto exeku€nom konani vymahané splnenie povinnosti
vypratat’ byt, ktorého sa ma tykat uzatvorena ngjomna zmluva. Dna 19.12.2023 bola sudu doru€ena
odpoved na Ziadost, v ktorej opravneny uviedol, Ze na zaklade doZiadania zo dia 06.12.2023 sudu
v prilohe posiela podpisanu najomnu zmluvu medzi Mestom Zlaté Moravce na strane prenajimatela
a p. B. A. na strane ngjomcu na dobu ngjmu do 31.10.2024. Zarovenh Mesto Zlaté Moravce
oznamuje, ze ako opravneny nesuhlasi so zastavenim exekuéného konania, Ziada o jeho prerusenie
do 31.10.2024. Prilohou podania bol sken N&jomnej zmluvy & GEN_423/2023 uzatvorenej medzi
opravnenym a povinnym, podpisanej oboma zmluvnymi stranami dfia 17.10.2023. Predmetom zmluvy je
prenechanie bytu, ktorého vypratanie je ulozené povinnému exekuénym titulom, do do€asného uzivania
povinnému v obdobi od 01.11.2023 do 31.10.2024.

6. Exekuény sud dalej vyzvou zo dria 01.02.2024 vyzval sudneho exekutora na zaslanie vyjadrenia
¢i vzhladom na to, Ze sud zrusSil upovedomenie o zastaveni exekucie, kde uviedol, Ze bol dany iba
dévod na Ciastocné zastavenie exekicie z dévodu vyhlaseného konkurzu na majetok povinného,
doSlo po pravoplatnosti predmetného uznesenia k vydaniu upovedomenia o Ciasto€nom zastaveni
exekucie a to v €asti naroku opravneného na nahradu trov konania vo vySke 99,50 eur a trov pravneho
zastupenia vo vySke 171,37 eur. Diha 06.02.2024 bola sudu doru¢end odpoved sudneho exekutora,
v ktorej uviedol, Ze pri kontrole exekuéného spisu 130EX 142/20 zistil, Ze k vydaniu upovedomenia o
Ciasto€nom zastaveni exekucie v €asti naroku opravneného na nahradu trov konania vo vyske 99,50
eur a trov pravneho zastupenia vo vysSke 171,37 eur nedoS$lo. Dia 28.07.2021 a dnha 10.03.2022
bol vydany Exekuény prikaz na vykonanie exekucie vypratanim bytu, kde mal exekutor na zreteli
skuto€nost, Ze z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného nie je uz predmetom exekucie
vymozenie finanéného naroku opravneného (neprikazal povinnému uhradu finanéného dlhu). S ohfadom
na uvedené sud dnia 28.02.2024 poziadal sudneho exekutora o poskytnutie sucinnosti spodivajuce;j
v doru€eni Upovedomenia o Ciastonom zastaveni exeklcie v zmysle ust. § 61n ods. 1 pism. g)
Exeku€ného poriadku a to v €asti naroku opravneného na nahradu trov konania vo vyske 99,50 eur
a trov pravneho zastupenia vo vyske 171,37 eur a to s prihliadnutim na to, Ze zastavenie exekucie
v zmysle § 61n Exekuéného poriadku je zverené zdkonom do pravomoci sudneho exekutora a sud
do tejto pravomoci vlastnou rozhodovacou &innostou zasiahnut neméze v zmysle él. 2 ods. 2 Ustavy
SR a na zaslanie vyjadrenia, &i si sudny exekutor pre pripad zastavenia exekucie v celosti uplatfiuje
narok na nahradu trov exekucie. Dha 06.03.2024 bolo sudu doru¢ené Upovedomenie o CiastoCnom
zastaveni exekucie 130EX 142/20 zo dnia 29.02.2024 spolu s vyjadrenim, Ze v exeku¢nom konani bol
opravnenym poskytnuty preddavok na nevyhnutné vydavky spojené s vedenim exekuéného konania na
nepefiazné plnenie. V pripade zastavenia exekucie v celosti, bude opravnenému vyuétovany poskytnuty
preddavok a pripadna nespotrebovana €ast bude vratena opravnenému. Iny narok na nahradu trov si
sudny exekutor neuplatriuje.



7. Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

9. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

10. Exekuény sud je povinny v priebehu celého exeku€ného konania ex offo skumat, ¢€i su splnené
vSetky predpoklady na vedenie takéhoto konania, a ak kedykolvek v priebehu konania zisti, Ze
podmienky nuteného vymahania pohladavky nie su splnené, rozhodne o zastaveni exekucie (z
uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 11.US 86/2010).

11. Nevyhnutnou podmienkou vedenia exekuéného konania je skuto€nost, Ze exekucny titul, ktory
je podkladom na vykonanie exekucie, je spdsobilym exekuénym titulom poc€as celého exekuéného
konania. Predpokladom spdsobilosti sudneho rozhodnutia byt exekuénym titulom je jeho pravoplatnost
a vykonatelnost. Inak povedané na to, aby rozhodnutie bolo exekuénym titulom, musi disponovat
vlastnostou vykonatelnosti, a teda takou vlastnostou, ktord umozfiuje nutené spinenie tej povinnosti,
ktora bola rozhodnutim uloZena. Vykonatelnost ako nevyhnutnu vlastnost exekuéného titulu tvoria
dve zloZky. Formalna vykonatelnost predstavuje jednak splnenie obsahovych naleZitosti uréenych
procesnymi predpismi, na zaklade ktorych doSlo k vydaniu exeku€ného titulu a jednak splnenie
predpokladov vykonatelnosti po jeho vydani. Ide predovSetkym o tie skuto&nosti, €i rozhodnutie bolo
riadne doruCené, &i uplynula lehota na plnenie, i bol podany opravny prostriedok alebo to, €i o
opravnom prostriedku bolo rozhodnuté. Formalna vykonatelnost sa potom prejavuje ako existencia
dolozky vykonatelnosti, a teda exekuény titul sa opatri dolozkou vykonatefnosti za predpokladu, Ze
marne uplynula tzv. pari€éna lehota, &iZze lehota na dobrovolné splnenie uloZenej povinnosti. Materialna
stranka vykonatelnosti predstavuje suhrn takych obsahovych nalezitosti, ktoré umozrfiuju jednoznaéné
a bezproblémové identifikovanie subjektov a rozsahu judikovanej povinnosti.

12. Vo vztahu k vy3Sie uvedenym skutoénostiam zostala spornou otédzka naroku opravneného na
vypratanie nehnutefnosti. S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti mal sud preukazané, Ze dna
17.10.2023 bola medzi opravnenym a povinnym uzatvorenda najomna zmluva, ktorou opravneny
prenechal do uzivania povinnému byt, ktorého sa tyka povinnost’ vypratania v zmysle exeku¢ného
titulu, a to na obdobie od 01.11.2023 do 31.10.2024. Vzhladom na uvedené je nesporné, Ze exekucny
titul sa stal v €asti ulozenej nepefiaznej povinnosti materialne nevykonatelnym a to z dévodu, Ze
medzi opravnenym a povinnym bola uzatvorena zmluva, a teda povinny ma platny pravny titul na
uzivanie predmetnej nehnutelnosti a preto sa povinnost vypratat predmetny byt stala nevymahatelnou.
Opravneny taktiez uviedol, Ze nesuhlasi so zastavenim exekucie avSak navrhuje prerusenie exekuéného
konania do 31.10.2024, teda do konca obdobia, na ktoré je ndjomna zmluva s povinnym uzatvorena.
K uvedenému sud uvadza, Ze nie je dany dbévod na prerusenie exekuéného konania, nakolko ani po
uplynuti doby, na ktoru bola nova najomna zmluva s povinnym uzatvorend nie je mozné sa domahat
vypratania predmetnej nehnutelnosti na podklade pévodného exeku€ného titulu, ktory bol vydany na
z&klade inych skutkovych okolnosti. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia a exekuciu v zmysle ust. § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku
zastavil.

13. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

14. Podla § 197 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podfa tohto
zakona patri exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych
s vedenim konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami.



15. Podfla § 197 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

16. Podla § 199 Exekuéného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

17. Podla § 198 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

18. Podla § 199c ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

19. Podla § 22 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 68/2017 Z. z. , ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskordich predpisov (dalej len ,Vyhlaska“) v zneni u€innom do 31.12.2023, exekutorovi patri
nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

20. Podfa § 22 ods. 2 Vyhlasky v zneni u€innom do 31.12.2023, ak sa vymahany narok spini do uplynutia
lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma podla zakona odkladny ucinok, alebo do
uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na ukonCenie exekucie, patri exekutorovi nahrada pau$alnych
vydavkov podfa odseku 1 v rozsahu 50 %.

21. Podla § 30b Vyhlasky, v exeku€énom konani zacatom od 1. aprila 2017 do 31. decembra 2023, ktoré
sa pravoplatne neskoncilo do 31. decembra 2023, patri exekutorovi odmena a nahrada vydavkov podla
predpisov u¢innych do 31. decembra 2023.

22. Podfa § 200 prva veta Exeku&ného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

23. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

24. O trovach exeku€ného konania v suvislosti s podnetom na zastavenie exekucie sud rozhodol tak,
Ze Ziadnemu z ucastnikov konania trovy nepriznal, nakolko opravnenému ani povinnému nijaké trovy
v konani nevznikli a sudny exekutor na Ziadost sudu uviedol, Ze si okrem vyuctovania preddavku na
nevyhnutné vydavky spojené s vedenim exekuéného konania na nepefazné plnenie narok na iné trovy
exekucie neuplatiuje.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



