Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 16C/52/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1120214939

Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Doricova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA1:2021:1120214939.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v sporovej veci zalobcu: J.. Q. M, trvale bytom B. XXX/XX, K.
J., st€asne bytom A. XXX, XXX XX K. - W.S. proti zalovanému: Orange Slovensko, a.s., so sidlom
Metodova 8, 821 08 Bratislava, o zaplatenie 2.500 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud podanie J.. Q. M. oznagené ako ,Zaloba - Pravidelné porusenie zmluvnych vztahov: spotrebitelsku
rozhodcovsku zmluvu uzatvorenu v sulade so zak. €. 335/2014 Z. z. o spotrebitelskom uzavretu dha
10.08.2015 medzi dodavatelom a spotrebitefom®, doru¢ené sudu dha 01. oktébra 2020 odmieta.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Bratislava | bolo dria 01. oktébra 2020 doru¢ené podanie zalobcu oznacené ako
,Zaloba - Pravidelné porugenie zmluvnych vztahov: spotrebitelskd rozhodcovsku zmluvu uzatvorenu
v sllade so zak. €. 335/2014 Z. z. o spotrebitelskom uzavretid dia 10.08.2015 medzi dodavatelom
a spotrebitelom“. Zalobca uvadza, Ze na zaklade citovanych zakonov bola uzavretd v SR zo dia
10.08.2015 medzi dodavatelom a spotrebitelom. Bola poruSena zo strany dodavatela zmluvné vztahy
tym, Ze neboli spinené a boli hrubo porusené jednotlivé Ulohy podla zmluvnych vztahov nasledovné:
Pocas 3 mesiace nebola zapojena internet, pritom sa za to platilo (bolo u&tované), vid. Jed. faktur.
Nakolko vasa firma nenamontovala v&as internet vznikli mi velké Skody v medzinarodnych obchodoch
a v justiénych sudnych pomerov, podfa EU - sudnych prav. Sustavne a pravidelne porusujete systém
fakturacie, €o bolo navzajom odsuhlasené: neposielate pravidelne faktury v€as na uréeny termin, faktury
nie su kompletne vyucétované a vyplnené, neposielate pravidelne poukaz na Uhradu platby, tak ako to
bolo uzavreté v spotr. Roz. Zmluve podfa zakona. U¢tujete rézne prirazky a platby za omes$kanie, pritom
neplnite svoje povinnosti.

2. Text podania je nezrozumitefny, po obsahovej stranke z neho nie je zrejmé ¢oho sa Zalobca domaha,
z textu podania nie je ani mozné zistit na zaklade ¢oho podava Zalobca Zzalobu, skuto¢nosti opisané
v podani si opisané zmétogne. Zaloba nie je podpisana. Zalobca v Zalobe neopisal zrozumitelne
skuto€nosti, na zaklade ktorych sa domaha pripadného uloZenia povinnosti zaplatit Zalobcovi sumu vo
vySke 2.500 eur s prislusenstvom. Opisanie skuto€nosti, v désledku ktorych sa Zzalobca, podfa oznacéenia
podania, domaha zaplatenia sumy vo vySke 2.500 Eur s prislusenstvom, je zmato&né, nepresné a
neopisuje, na zaklade akych skuto€nosti.

3. Sud uznesenim €. k. 16C/52/2020-3 zo dna 24. novembra 2020 vyzval Zalobcu, aby v lehote 15 dni
od dorucenia uznesenia, odstranil vady podania tym, Ze oznaci sporové strany v spore a teda oznadil
Zalovaného a to tak, Ze ak Zalovanym je pravnicka osoba, oznaCuje sa nazvom alebo obchodnym
menom, adresou sidla a identifikaénym &islom organizacie, ak je pridelené, osobne podpisal zalobu
doru¢enu sudu dia 01. oktébra 2020, doplnil Zalobu o pravdivé a zrozumitelné opisanie rozhodujucich
skutonosti s uvedenim konkrétnych faktov a ozna¢enim v8etkych subjektov ktorych sa konanie tyka a
vSetkych skuto&nosti, na zaklade ktorych sa domaha ochrany svojho prava, resp. uloZenia povinnosti
zaplatit' Zalobcovi 2.500 eur s prisluSenstvom, doplnil podanie o oznagenie dékazov, ktorych sa Zalobca



dovolava a predlozil vSetky relevantné listiny, dbkazy preukazujuce tvrdenia zalobcu, ktorych povaha
to pripusta, na ktoré sa odvolava okrem tych, ktoré neméze pripojit bez viastnej viny. Sud Zalobcu tiez
poucil, Ze v pripade, Ze v stanovenej lehote Zalobu nedoplini a neopravi, sud podanie odmietne podla
§ 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

3.1. Uznesenie &. k. 16C/52/2020-3 zo diia 24. novembra 2020 bolo zalobcovi doruéené dia 29.12.2020
podla § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ked Zalobca si zasielku sudu neprevzal v odberne;j
lehote a oznamenie o vysledku doru€enia pisomnosti Zalobcovi bolo sudu doru€ené dna 29.12.2020.
Sud uznesenie dorucoval zalobcovi na adresu, ktoru uviedol v podani ako adresu na doru¢ovanie.

4. Zalobca vady podania v sidom stanovenej lehote 15 dni od dorugenia uznesenia obsahom, ktorého
bola vyzva na ich odstranenie a ani do diia vydania tohto uznesenia neodstranil a podanie zo dna 01.
oktébra 2020 neopravil a nedoplnil.

5. Podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 129 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat’ dni.
Podla § 129 ods. 2 Civilného sporového poriadku v uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v ¢om je
podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pouci o moznosti podanie
odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa v lehote ur€enej suidom podanie nedoplni alebo
neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla § 131 Civilného sporového poriadku Zaloba je procesny ukon, ktorym sa uplatriuje pravo na sudnu
ochranu ohrozeného alebo poruseného prava.

Podla § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania
uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dékazov na
ich preukazanie a Zalobny navrh.

Podla § 132 ods. 2 Civilného sporového poriadku opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno nahradit
odkazom na oznacené dbkazy.

Podla § 132 ods. 3 Civilného sporového poriadku Zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to
pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit.

Podla § 133 ods. 1 Civilného sporového poriadku fyzicka osoba sa v Zalobe oznaluje menom,
priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikatnym
udajom.

Podla § 133 ods. 2 Civilného sporového poriadku pravnicka osoba sa v Zalobe oznacuje nazvom alebo
obchodnym menom, adresou sidla a identifikaCnym €islom organizacie, ak je pridelené.

Podla § 135 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je stranou $tat, v Zalobe sa ozna&uje uvedenim
jeho nazvu a nazvu Statneho organu alebo pravnickej osoby, ktora za Stat kona.

Podla § 135 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je stranou &tatny organ, v Zalobe sa oznaduje
uvedenim nazvu tohto Statneho organu.



Podla § 136 Civilného sporového poriadku, ak je to mozné, Zalobca v Zalobe uvedie svoje telefonne €islo,
elektronicku adresu, pripadne telefonne C&islo a elektronicku adresu svojho zastupcu. Rovnako uvedie
telefénne Cislo a elektronickll adresu Zalovaného a oséb, ktorych vysluch ako dbkazny prostriedok
oznadil, ak su mu zname.

6. Konanie sa zaéina dorugenim Zaloby. Zaloba musi spinat zakonné naleZitosti a to véeobecné ako
aj osobitné tak, aby bolo zrejmé kto je stranou v konani, kto je zastupcom strany v konani, ¢oho sa
Zalobca domaha od akého Zalovaného a na zaklade akych skutoénosti a dékazov. Zaloba musi byt'
urcita a musi byt z nej zrejmé, ¢oho sa zalobca domaha (Zalobny navrh). Nevyhnutnou nélezitostou
Zaloby je presné oznalenie stran sporu, zalobcu a Zalovaného a zrozumitelné opisanie skutoénosti,
podlozené uvedenim a pripojenim moznych dbkazov, na zaklade ktorych sa Zalobca domaha naroku
opisaného v Zalobnom navrhu a petit Zaloby, teda udaj o tom €oho sa Zalobca domaha. Petit musi byt
presny urcity a zrozumitelny, aby bolo zrejmé €oho sa Zalobca domaha. Zo Zaloby musi byt zrejmé
¢oho sa Zalobca domdha, od koho, teda akého Zalovaného a na zéklade akych skutoCnosti a dokazov.
Podanie Zalobcu zo dorugené sudu dita 01. oktdbra 2020 oznadené ako ,Zaloba - Pravidelné poru$enie
zmluvnych vztahov: spotrebitelskd rozhodcovsku zmluvu uzatvorenu v sulade so zak. €. 335/2014 Z. z. o
spotrebitelskom uzavretu dfia 10.08.2015 medzi dodavatelom a spotrebitelom* neobsahovalo zakonom
poZzadované nalezitosti Zaloby, sud Zalobcu uznesenim podla § 129 Civilného sporového poriadku
vyzval, aby uvedené nedostatky odstranil a podanie opravil a doplnil. Zalobca vSak svoje podanie v
zmysle uznesenia sudu neopravil a nedoplnil a teda jeho vady neodstranil. Pre vady podania Zalobcu
sud nemdze pokraCovat v konani a preto sud podanie podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku
odmietol.

7. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca vady Zaloby v sudom stanovenej lehote neodstranil a pre uvedené
nedostatky nie je mozné v konani dalej pokracovat, rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucéenie: Protitomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia
na Okresny sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

(§ 363 a 364 Civilného sporového poriadku)

Podla § 365 ods. 1 az 3 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s uznesenim Okresného sudu Bratislava
I €. k. 16C/52/2020-3 zo dna 24. novembra 2020 najneskoér do uplynutia lehoty na podanie odvolania
proti tomuto uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud,
ktory ho vydal (§ 129 ods. 4 Civilného sporového poriadku).



Podla zakona €. 327/2005 Z. z. ma strana pravo na poskytnutie pravnej pomoci uréenym advokatom
alebo Centrom pravnej pomoci, pokial splfia podmienky na jej poskytnutie uvedené v tomto zakone.



