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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok sudkyfiou JUDr. Petrou Lackovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: I. L.,
nar. XX. XX.XXXX a J. L., nar. XX XX.XXXX, obe bytom ako matka, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok, deti rodi¢ov: matka Bc. H. L., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom S. S. XXXX/XX, V., prechodne bytom L. XXXX/X, V., pravne zastipena: Advokatska
kancelaria JUDr. Jaroslav Kokavec, advokat, so sidlom AK Ul. 1.maja 12, Liptovsky Mikulas a otec Y.
L., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. S. XXXX/XX, V., v konani o navrhu matky na zvy$enie vyzivného, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje rodiCovski dohodu v nasledovnom zneni:

Otec maloletej I. L., nar. XX.XX.XXXX a maloletej J. L., nar. XX XX.XXXXsa zavazuje prispievat
na maloleté deti zvySenym vyzivnym, a to na maloletu I. vo vySke 140,- Eur mesacne od 12.03.2021
do kazdého 16. diha v mesiaci vopred k rukam matky maloletého dietata a na maloletu J. zvySenym
vyzivnym vo vysSke 110,- Eur mesacne od 12.03.2021 vzdy do kazdého 16. dfia v mesiaci vopred k
rukam matky maloletého dietata.

Zameskané vyzivné za obdobie od 12.03.2021 do vyhlasenia rozsudku otcovi maloletych deti ne v z
niklo.

II. Tymto sa m e n i rozsudok Okresného sudu Ruzomberok &. k. 10P/34/2016-68 zo diia 19.01.2017
v Casti ur€enia vyzivného na maloletého deti.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podla § 221 pism. a./ CSP pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat' odévodnenie , ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktory sa vzdaju
odvolania.

Poucenie:

Proti rozsudku sudu prvej inStancie moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha dorucenia jeho
pisomného vyhotovenia, na Okresnom stide Ruzomberok pisomne, v potrebnom pocte vyhotoveni.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 CSP) - a)
ktorému sudu je urcené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide
o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto



konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi¢ov, nie su rodi€ia
opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvalend, odvolanie.

Po vyhlaseni rozsudku sa matka, otec ako aj kolizny opatrovnik vzdali prava podat’ odvolanie proti
vSetkym vyrokovym Castiam rozsudku.

Rozsudky o vyzivhom su vykonatefné doruc¢enim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona (zdkon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej &innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
opravneny moze podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



