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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Reviica sudcom JUDr. Miroslavom Sedivcom v pravnej veci zalobcu: L. C., P.. C., nar.
XX XX XXXX, T. &, XXXXXX/XXXX, trvale bytom Z. XXX/XX, XXX XX P., ob&an SR, proti Zalovanym: 1/
J.I,P.S.,2/M.A,P..S.,3/0.8.,4/J. S., P.. 8., neznami vlastnici 1/ - 4/ vSetci zasttpeni Slovenskym
pozemkovym fondom, ICO: 17 335 345, sidlo: Budkova 36, 817 15 Bratislava, o zru$enie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti, takto

rozhodol:

ZruSuje podielové spoluvlastnictvo ucastnikov konania k nehnutefnosti nachadzajicej sa v okrese
Revuca, obci M. L., katastralne tzemie M. L., zapisanej na LV & XXXX O. C.. U.. M. L. ako pozemok
parc. reg. ,C“ €. 616/14 - trvaly travny porast o vymere 655 m2, a vyporiadava ho tak, Zze nehnutelnost
nachadzajucu sa v okrese Revlca, obci M. L., katastralne izemie M. L.C., zapisanu na LV €. 1XXX O.
C.. U.. M. L. ako pozemok parc. reg. ,C* &. 616/14 - trvaly travny porast o vymere 655 m2, prikazuje do
vyluéného (v 1/1) vlastnictva zalobcu.

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanej 1/ sumu 62,38 Eur na tget Slovenského pozemkového fondu IBAN:
AL XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: 682021, sprava pre prijimatela: 6C/8/2021, v lehote 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanej 2/ sumu 62,38 Eur na tget Slovenského pozemkového fondu IBAN:
AL XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: 682021, sprava pre prijimatela: 6C/8/2021, v lehote 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanému 3/ sumu 62,38 Eur na G&et Slovenského pozemkového fondu
IBAN: A. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: 682021, sprava pre prijimatela: 6C/8/2021, v lehote 3
dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanej 4/ sumu 62,38 Eur na tget Slovenského pozemkového fondu IBAN:
AL XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: 682021, sprava pre prijimatela: 6C/8/2021, v lehote 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Ziadny z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Zalobca sa Zalobou podanou 25.03.2021 domé&hal zrusenia a vyporiadania podielového
spoluvlastnictva k nehnutefnosti nachadzajicej sa v okrese Revuca, obci M. L., katastralne uzemie
M. L., zapisanej na LV & XXXX O. C.. U.. M. L. ako pozemok parc. reg. ,C* &. 616/14 - trvaly travny
porast o vymere 655 m2, prikazanim tejto nehnutelnosti do vyluéného vlastnictva Zalobcu, pretoze

Zalobca predmetny pozemok dlhodobo uziva, priCom Zalobcovi patri va&Sinovy spoluvlastnicky podiel



808/840 vzhlfadom lv< celku a kazdy zo Zalovanych 1/ - 4/ je vlastnikom spoluvlastnickeho podielu 2/210
vzhladom k celku. Zalobca navrhoval, Ze na vyrovnanie hodnoty spoluvlastnickych podielov kazdému
zo Zalovanych 1/ - 4/ zaplati 62,38 Eur (10,- Eur/1 m2).

2.Zastupca Zalovanych 1/ - 4/ - Slovensky pozemkovy fond sa k podanej Zalobe vyjadril pisomnym
podanim z 09.04.2021 tak, Ze s navrhovanym spésobom zruSenia a vyporiadania podielového
spoluvlastnictva prikazanim nehnutelnosti za nahradu Zalobcovi suhlasi a suhlasi aj s navrhovanou
vySkou nahrady za spoluvlastnicke podiely Zalovanych 1/- 4/.

3.Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podfa § 177 ods. 2 pism. b) CSP, podla ktorého
pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia.

4.Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: vypis z LV &. XXXX €. I. 4, odpoved obce M. L.
€. . 5, kupne zmluvy €. I. 6-11, na zaklade ktorych sud zistil nasledovny, medzi u€astnikmi konania v
z&sade nesporny, skutkovy stav:

5.Zalobca a zalovani 1/ - 4/ s podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti nachadzajlcej sa v okrese
Revuca, obci M. L., katastralne izemie M. L., zapisanej na LV €. XXXX pre k. 0. M. L. ako pozemok parc.
reg.,C* . 616/14 - trvaly travny porast o vymere 655 m2, Zalobcovi patri spoluvlastnicky podiel 808/840
(202/210) vzhladom k celku a kaZzdému zo Zalovanych 1/ - 4/ patri spoluvlastnicky podiel 2/210 vzhfadom
k celku, pricom Zalovani 1/ - 4/ sU osobami s neznamym miestom pobytu a podla zapisu na LV &.
XXXX je spravcom spoluvlastnickych podielov Zalovanych 1/ - 4/ Slovensky pozemkovy fond. Predmetny
pozemok uziva Zalobca a podla Uzemného planu obce M. L. je pozemok uréeny na individualnu vystavbu
rodinnych domov. Podfa piatich kiipnych zmluv uzatvorenych obcou M. L. ako predavajucim, pozemky
resp. Casti pozemkov bezprostredne susediacich s pozemkom parc. reg. ,C* €. 616/14 (parc. reg. ,E*
€. 616/4, parc. reg. ,C* €. 1139/96, parc. reg. ,C* &. 403/12, parc. reg. ,C* &. 1332/1, parc. reg. ,C* €.
650/123) predavala obec M. L. za kupnu cenu 10,- Eur/1 m2. V takejto hodnote (10,- Eur/1 m2) bola
zhodnymi navrhmi procesnych stran uréena aj vSeobecna hodnota pozemku parc. reg. ,C* €. 616/14
- trvaly travny porast o vymere 655 m2, protihodnota spoluvlastnickych podielov Zalovanych 1/ - 4/ vo
velkosti 2/210 vzhladom k celku potom predstavuje 62,38 Eur pre kazdého zo Zalovanych 1/ - 4/.

6.Podla § 142 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, ak nedéjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo a vykona
vyporiadanie na navrh niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a na uc¢elné
vyuZzitie veci. Ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikaze sud vec za primeranu nahradu jednému
alebo viacerym spoluvlastnikom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla ucelne vyuzit' a na nasilné
spravanie podielového spoluvlastnika vocCi ostatnym spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo spoluvlastnikov
nechce, sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov.

7.Z povahy podielového spoluvlastnictva ako spolo€enstva vlastnickych prav zaloZzeného na zasade
dobrovolnosti vyplyva, Zze ak neddjde k dohode, ktorykofvek spoluvlastnik méze kedykolvek poziadat
sud o zruSenie spoluvlastnictva a o jeho vyporiadanie v sulade so zasadou, Ze nikto nembze byt
spravodlivo nateny k tomu, aby zotrval v spoluvlastnickom vztahu, ak mu to z akychkolvek dévodov
nevyhovuje. V konani o navrhu na zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva musi sud
dodrzat poradie a podmienky jednotlivych spésobov vyporiadania zruseného spoluvlastnictva v zmysle §
142 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika. Prvym takto zavazne uréenym spdsobom vyporiadania podielového
spoluvlastnictva je rozdelenie veci, priom predpokladom tohto spésobu zruSenia spoluvlastnictva je
predovSetkym delitelnost’ veci. AZ v pripade, ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, sud pouzije dalsi
spOsob zruSenia a vyporiadania spoluvlastnictva, ktorym je prikazanie veci jednému alebo viacerym
spoluvlastnikom za primeranu nahradu.

8.Pozemky vo vSeobecnosti sa povaZuju za veci delitelné, avdak pozemok, ktory je predmetom konania
vzhladom k jeho tvaru a vymere ako aj vzhfadom k velkosti spoluvlastnickych podielov Zalovanych
1/- 4/ nie je dobre mozné rozdelit medzi u¢astnikov konania tak, aby vznikli samostatne hospodarsky
vyuzitelné pozemky so zabezpelenim pristupu k nim a pod. Preto pozemok, ktory je predmetom
konania, sud povazoval za pravne nedelitelny a teda spésob zruSenia a vyporiadania podielového
spoluvlastnictva k nemu jeho realnym rozdelenim nebol mozny. Preto sud zrusil a vyporiadal podielové
spoluvlastnictvo u€astnikov konania k nehnutelnosti jej prikazanim za primeranu nahradu do vyluéného



vlastnictva Zalobcu, ktory pozemok uziva, pri€om tento spésob vyporiadania navrhovali zhodne vetky
procesné strany. Na tomto zaklade sud podanej Zalobe vyhovel a podielové spoluvlastnictvo u€astnikov
konania k nehnutelnosti nachadzajucej sa v okrese Revuca, obci M. L., katastralne Guzemie M. L.,
zapisanej na LV & XXXX O. C.. U.. M. L. ako pozemok parc. reg. ,C* &. 616/14 - trvaly travny porast o
vymere 655 m2 zruSil a vyporiadal tak, Ze tuto nehnutelnost’ prikazal do vyluéného vlastnictva Zalobcu.

9.Pri ur€eni vySky primeranej nahrady za spoluvlastnicke podiely Zzalovanych 1/ - 4/ sud vychadzal
z vykonaného dokazovania a zo zhodnych navrhov procesnych stran. Takto mal sud preukézané,
Ze protihodnota spoluvlastnickych podielov Zalovanych 1/ - 4/ vo velkosti 2/210 vzhfadom k celku k
pozemku parc. reg. ,C“ €. 616/14 - trvaly travny porast o vymere 655 m2 predstavuje 10,- Eur/1 m2.
Zalovanym 1/ - 4/ preto patri nahrada za ich spoluvlastnicke podiely na nehnutelnosti kazdému vo vyske
62,38 Eur, ktora bude vyplatena na ucet Slovenského pozemkového fondu ako zastupcu Zalovanych

1/-4/.

10.0 lehote na plnenie sud rozhodol podla § 232 ods. 2 a 3 CSP tak, Ze zalobcovi uloZil povinnost
zaplatit’ uréend nahradu na ucet zastupcu zalovanych 1/ - 4/ v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

11.Ziadny z udastnikov konania si pravo na nahradu trov konania neuplatnil, preto o trovach konania
sud rozhodol tak, Ze Ziadny z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revuca do 15 dni odo dna jeho
doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie doévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok).



