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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 23.04.2021, takto

rozhodol:

obvineny W. Y., nar. XX XX.XXXX v N., trvale bytom K., T. XXXX/X,
uznava sa za vinného, zZe

od oktébra 2019 do sucasnej doby v Y. a na inych miestach si ako otec maloletej dcéry Z. W., nar.
XX XX XXXX, umyselne neplni zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktorej rozsah bol ureny rozsudkom
Okresného sudu Lucenec sp. zn. 21Pc/6/2017-220 z 03.12.2018, pravoplatnym 18.12.2018, tak, ze bol
zaviazany prispievat na vyzivu maloletej dcéry sumou 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu vzdy do 15-teho dna kazdého kalendarneho mesiaca
vopred k rukam matky dietata F. W., ktorej za predmetné obdobie dlhuje na vyzivhom 393,89 Eur,

a uvedeného konania sa dopustil, hoci bol za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Tr. zak. odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Luéenec sp. zn. 2T/118/2019-93 z 03.10.2019,
pravoplatnym 11.04.2020, na trest odnatia slobody v trvani 5 mesiacov s podmiene¢nym odkladom a
uréenim skusobnej doby v trvani jeden rok, pretoze od januara 2019 do septembra 2019 v Y. si neplnil
zakonnu vyzivovaciu povinnost voCi maloletej dcére Z. W.,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného, hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. ¢ Tr. zak.

Zato sa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3, § 36 pism. |, § 38 ods. 2, 3, Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast)
mesiacov nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Osobitné poucenie:

Podla § 86 ods. 1 pism. a Tr. zak. trestnost trestného ¢inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207
zanika, ak trestny &in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato€ne splinil
skor, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



