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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom dna 26. 04. 2021 v trestnej veci
obzalovaného R. E., M.. XX. XX. XXXX F. F. B., trvale Q. XXX XX L. B., L. XXX/X, t. &. UVVaUVTOS
Banska Bystrica, pre zloCin vydieranie podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zak. a iné, konajuc
o vazbe, takto

rozhodol:

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. sa ziadost obzalovaného o prepustenie z vazby na slobodu zo dna 16. 04.
2021 podana jeho vtedajsim obhajcom JUDr. Alanom Zvarom zamieta.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. sa ziadost obzalovaného o prepustenie z vazby na slobodu zo dna 21. 04.
2021 podana jeho vtedajsim obhajcom JUDr. Alanom Zvarom zamieta.

Podla § 80 ods. 1 pism. a) Tr. por. sa ponuknuté zaruky déveryhodnych oséb I.. F.D. E., M.. XX. XX.
XXXX, bytom F. B, .. S. C.. X aBrJ. E., M.. XX. XX. XXXX, Q.F.B.,..S.C..Xneprijimaju.
Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr. por. sa pisomny slub obzalovaného zo dfia 15. 04. 2021 neprijima.
Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. sa vazba obzalovaného n enahrad z a dohfadom proba¢ného
a media¢ného uradnika.

Podla § 81 ods. 1 Tr. por. sa ponuknuta pefnazna zaruka I.. F. E. vo vySke 3.000 Eur neprijima.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Velky Krtis, vydanym sudcom pre pripravné konanie sp. zn. 0Tp/165/2020,
dria 02. 10. 2020 bol obzalovany vzaty do vazby z dévodu § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. Sud pisomny
slub obZalovaného neprijal a vazbu nenahradil dohfadom probaéného a mediaéného uradnika.
Uznesenim Okresného sudu Velky Krtis vydanym samosudcom &. k. 3T/15/2021-233 zo diia 22.
02. 2021 bola ziadost obzalovaného o prepustenie z vazby zo dna 08. 02. 2021 zamietnuta a sud
obZalovaného ponechal vo vazbe z dévodu podla § 71 ods. 1 pism. c). Tr. por. Zarovei zaruku
doveryhodnej osoby |.. F.D. E. neprijal a rovnako neprijal ani pisomny slub obzalovaného zo dha 18.
02. 2021. Vazbu obzalovaného nenahradil dohladom probacného a mediaéného uradnika.

Na stazZnost obZalovaného proti tomuto uzneseniu rozhodol Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim
sp. zn. 5Tos/29/2021, dfia 09. 03. 2021 ktorym staZznost obZalovaného zamietol a jeho vazbu nenahradil
dohladom probaéného a mediacného uradnika.

Obzalovany prostrednictvom vtedajSieho obhajcu JUDr. Alana Zvaru podal dia 16. 04. 2021 ziadost o
prepustenie z vazby na slobodu a na nahradenie vazby dohladom proba&ného a mediacného Uradnika
za pouzitia technickych prostriedkov.

Obzalovany prostrednictvom vtedajSieho obhajcu JUDr. Alana Zvaru podal dha 21. 04. 2021 dalSiu
Ziadost' o prepustenie z vazby na slobodu a o nahradenie vazby dohladom proba&ného a mediaéného
uradnika. Zaroven pripojil pisomny sfub zo dfia 15. 04. 2021 a navrhy déveryhodnych os6b Q. E., nar.
XX XX XXXX al.. F. E., M.. XX.XX. XXXX zarukou dbveryhodnej osoby. TieZ ponukol prostrednictvom



matky I.. F. E. pefiaznu zaruku na nahradenie vazby vo vyske 3 000,- Eur. Ponuka bola deklarovana len
v jeho prednese pri vysluchu a chybalo pisomné stanovisko takejto osoby zlozit' pefiaznu zaruku.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. O take;j
Ziadosti sa musi bez meskania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, méZe ju obvineny, ak v nej neuvedie
iné dévody, opakovat az po uplynuti tridsiatich dni odo dfia, ked rozhodnutie o jeho predchadzajice;j
Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 80 ods. 1 Tr. por. ak je dany dbvod vazby podla § 71 ods. 1 pism. a) <aspi://
module="ASPI'&link='301/2005 Z.z.%252371'&ucin-k-dni='30.12.9999'> alebo c), mbéze sud a v
pripravnom konani sudca pre pripravné konanie ponechat obvineného na slobode alebo prepustit ho
na slobodu, ak:

a) zaujmoveé zdruzenie ob&anov alebo déveryhodna osoba ponukne prevzatie zaruky za dalSie spravanie
obvineného a za to, Ze obvineny sa na vyzvanie dostavi k policajtovi, prokuratorovi alebo na sud a Ze
vzdy vopred oznami policajtovi, prokuratorovi alebo sudu vzdialenie sa z miesta pobytu, a sud alebo v
pripravnom konani sudca pre pripravné konanie povazuje zaruku vzhfadom na osobu obvineného a na
povahu prejednavaného pripadu za dostato€nu a prijme ju,

b) obvineny da pisomny slub, Ze povedie riadny Zivot, najma Ze sa nedopusti trestnej &innosti a Ze
splni povinnosti a dodrzi obmedzenia, ktoré sa mu ulozia, a sud alebo v pripravhom konani sudca pre
pripravné konanie povaZzuje slub vzhladom na osobu obvineného a na povahu prejednavaného pripadu
za dostato¢ny a prijme ho, alebo

c) s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného pripadu mozno ucel vazby dosiahnut
dohladom probaného a mediaéného uradnika nad obvinenym alebo odovzdanim dohladu nad
obvinenym do iného ¢lenského Statu Eurdpskej unie podfa osobitného predpisu.

Podla § 72 ods. 2 veta piata Tr. por. pred rozhodnutim o vazbe musi byt obvineny vypoc&uty; o
Case a mieste vysluchu sa vhodnym spdsobom upovedomi prokurator, obvineny a jeho obhajca ak je
dosiahnutefny.

Podla § 72 ods. 1 Tr. por. rozhodnutim o vazbe sa rozumie rozhodnutie o zamietnuti Ziadosti o
prepustenie obvineného z vazby (a tym pism. b).

Posledne bolo o Ziadosti obZalovaného rozhodnuté uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.
zn. 5Tos/29/2021, dfia 09. 03. 2021, kedy odvolaci sud staznost obvineného proti uzneseniu Okresného
sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/15/2021 zo dha 22. 02. 2021 zamietol a vazbu obvineného nenahradil
dohfadom probac¢ného a mediacného uradnika. Teda z uvedeného vyplyva, Ze pokial obZalovany
neuvedenie iné dévody, mohol by dalSiu Ziadost' o prepustenie z vazby na slobodu opakovat' najskér
10. 04. 2021.

Obzalovany podal dve Ziadosti o prepustenie z vazby na slobodu, priom obidve su podané po 30-
drfiovej zakonnej lehote, ked prva je zo dia 16. 04. 2021 a druha zo dfia 21. 04. 2021. Za ucCelom
rozhodnutia o nich sud obzalovaného zapisni¢ne vypoc&ul a to bezprostredne po hlavhom pojednavani
dria 26. 04. 2021. Vysluchu obZalovaného sa zucastnil prokurator a obhajca. Obzalovaného pri tomto
vysluchu obhajovala JUDr. Denisa Vesela, ktoru si obzZalovany zvolil za obhajkyfiu diia 23. 04. 2021.
Sud tento fakt vzal na vedomie do zapisnice o hlavhom pojednavani a vydal Opatrenie podla ktorého v
zmysle § 40 ods. 1 Tr. por. zrusil ustanovenie obhajcu JUDr. Alana Zvaru z dévodu prednosti zvoleného
pred ustanovenym obhajcom.

Pri vysluchu obZalovany uviedol, Ze od posledného rozhodovania o vazbe doslo k zmene okolnosti,
ktoré odbvodriuju ukon&enie jeho vazobného stihania. Okrem mamy predlozil navrh aj jeho otec, ako
doveryhodna osoba na nahradenie vazby. TieZ do spisu predlozil listinné dékazy o tom, Ze v pripade
prepustenia z vazby na slobodu by sa mal moznost okamzite zamestnat. Matka I.. F. E. je pripravena
za neho zlozit pefaznu zaruku vo vyske 3 000,- Eur. Su¢asne predlozil pisomny slub zo dria 15. 04.
2021, Ze sa nebude vyhybat sidnemu konaniu a bude preberat listové zasielky na adrese pobytu. Tiez
je ochotny podrobit sa vSetkym obmedzeniam a povinnostiam, ktoré by mu sud pri nahradeni vazby
dohladom probaéného a mediaéného Uradnika za pouZitia technickych prostriedkov tzv. naramku ulozil.



Obhajkyia obzalovaného v kone¢nom navrhu uviedla, Ze dévody vazby u obzalovaného uz netrvaju
a vlastne ani neboli. Vysluchom svedkyne Q.A. na dnednom hlavhom pojednavani bolo rozptylené
podozrenie 0 moznosti ovplyviiovat jej vypoved.

Prokurator v kone&nom navrhu navrhol Ziadosti obZalovaného o prepustenie z vazby na slobodu
zamietnut a vazbu nenahradit dohfadom probacného a mediaéného uradnika ani inymi trestno-
procesnymi institatmi. Vazobny dévod u obzalovaného podla neho nadalej trva.

Sud na hlavnom pojednavani 26. 04. 2021 pred rozhodnutim o Ziadostiach obZalovaného o prepustenie
z vazby na slobodu vypoc&ul obZalovaného a svedkyriu poSkodenu L. Q.. Hlavné pojednavanie odrodil
za ucelom doplnenia dokazovania a to vysluchu svedkov a to I.. F. E. a L. L. a vyZiadanim si sprav
od oSetrujucich lekarov MUDr. Puciho a PhDr. Kyselovej o celkovom psychickom stave poSkodenej za
obdobie min. do 14. 09. 2020, kedZe sa v minulosti mala podrobovat psychiatrickej lieCbe. Sud zaroven
zvazi, i nebudu vykonané aj dalSie dékazy na odroéenom hlavnom pojednavani dfia 17. 05. 2021.

Z odbdvodniujucej Easti uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici v sp. zn. 5Tos/29/2021 z 09. 03. 2021
sa potvrdzuje obava z pokragovania trestnej €innosti obZalovanym v pripade jeho prepustenia z vazby
na slobodu. Tato obava prameni z okolnosti tykajucich sa osoby obZalovaného a povahy spachane;j
trestnej Cinnosti. ObZalovany bol v minulosti tri krat sudne trestany. Vo v8etkych pripadoch za nasilnu
trestnu Cinnost, aj ked' sa na neho v su¢asnosti hfadi, ako by nebol odsudeny, nemozno neprihliadnut na
jeho doterajSie odsudenia. Pri posudeni dusevného stavu obZalovaného bola konstatovana jeho emocna
nezdrzanlivost a impulzivita, ktora je trvalou poruchou neovplyvnitelnou lie€bou. V neposlednom rade
bol u obZalovaného zisteny abuzus latok so stimulujucim G&inkom bez znakov zavislosti, ktoré mozu
viest’ k odbrzdeniu jeho spravania. Hodnotiac tychto zisteni mal krajsky sud nepochybne za preukazané,
Ze je tu dévodna obava, Ze v pripade prepustenia obZalovaného na slobodu bude v trestnej ¢innosti
pokraCovat.

Obzaloba na obvineného R. E. bola podana 18. 02. 2021. Od posledného rozhodovania o vdzbe nemohli
byt preto vykonané Ziadne dbkazy, ktoré by oddvodriovali iné rozhodnutie o vazbe. ObZalovany sice pri
vysluchu uviedol, Ze doSlo k zmene okolnosti odévodfiujucich jeho vazobné stihanie, ale tuto zmenu
vzhliadol v tom, Ze do okruhu déveryhodnych osdb pribudol jeho otec Q. E. a bola ponuknuta jeho matkou
penazna zaruka vo vySke 3000,- Eur. Tieto skutoénosti nemézu privodit zmenu rozhodnutia o vazbe,
naviac, ked je trestna vec rozpojednana, boli vypocuti len samotny obzalovany a svedkynia - poSkodena
L. Q.. ObzZalovany vo viacerych navrhoch podanych vtedajSim obhajcom JUDr. Alanom Zvarom navrhol
vykonat viaceré dékazy, najma vysluchmi svedkov, ktorych vypovede by mohli mat dopad na rozhodnutie
o vine obzalovaného. ObZalovany sa nachadza v preventivnej vazbe, ktora spodiva v tom, Ze v pripade
prepustenia ho na slobodu by mohol pokra€ovat v pachani trestnej €innosti. Tato obava u obZalovaného
nadalej trva. Aj z priebeZzného hodnotenia vypovedi obZalovaného a svedkyne - podkodenej na hlavhom
pojednavani 26. 04. 2021 je nutné vyvodit, Ze vztahy tychto dvoch osdb, ktoré v minulosti aj ked' po
kratku dobu zdielali spoloént domacnost’ a tvorili milenecky par su vazne narusené. ObZalovany vini
poskodenu, Ze ho nepravom dostala do vazby. PoSkodena zase vini obZalovaného, Ze jej samotnej a jej
rodinnym pribuznym a priatefom znicil Zivot tym, Ze sa im vyhrazal, straSil ich hrozbami a spésobenim
im ubliZzenia na zdravi a 8kody na majetku. Aj ked obZalovany v su€asnosti je v tzv. natenej abstinencii
od omamnych a psychotropnych latok, sdm uviedol, Ze v minulosti bol ich konzumentom a teda je tu
dbévodna obava, Ze v pripade ocitnutia sa na slobode, by sa k ich uZivaniu vratil, ¢o by malo dopad
na zmenu jeho spravania. Treba poukazat aj na zavery posudenia duSevného stavu obzalovaného,
ktoré spocivaju v jeho emocnej nezdrZanlivosti a impulzivite, o sa javi u neho trvalou poruchou
neovplyvnitelnou lie€bou. Vychadzajuc z vypovede poskodenej L. Q. na hlavhom pojednavani 26. 04.
2021 je zrejmé, Ze obzalovany sa nielen voci nej, ale aj voci jej su¢asnému priatefovi L. L., sestre
poskodenej, jej detom a jej byvalému manzelovi spraval agresivne a vulgarne, €ize tu existuje dévodna
obava, Ze v pripade prepustenia ho z vazby na slobodu by pokraCoval v pachani trestnej innosti. Podla
odpisu registra trestov bol obZalovany v minulosti tri krat sidne trestany a to vo v8etkych pripadoch za
nasilnu trestnu Cinnost’. Aj ked v&etky tieto odsudenia ma zahladené, nemozno opomenut, Ze ukladané
tresty neboli pre neho dostatoné, nevyvolali v jeho spravani prevychovny uc&inok, ¢o koreSponduje s
jeho povahovymi vlastnostami. V tomto Stadiu trestného konania sud ma za to, Ze dévodna obava z
pokraCovania trestnej Cinnosti je dana a preukazana. Na tomto konStatovani ni€ nemenia aj zaruky,
ktoré obzalovany predlozil ,&i su to pefiazna zaruka predkladana jeho matkou I.. F. E., resp. zaruky
doveryhodnych osdb, jeho rodi€ov alebo pisomny slub. Ani jeden z tychto trestno-procesnych institutov



neméze v suCasnom Stadiu nahradit’ vazbu obZalovaného. Rovnako nemozno vazbu obZalovaného
nahradit’ ani dohfadom proba¢ného a mediaéného uradnika, lebo takato nahrada vazby u obZalovaného
by nesplnila ucel, ktorym je zabranit obZalovanému v pokraovani pachania trestnej Cinnosti.

Véazba, ako zabezpeCovaci prostriedok nie je rozhodnutim o vine obZalovaného. O jeho vine bude

rozhodnuté na hlavnom pojedndvani po vykonani dokazovania v ktorom $tédiu sa proces v ¢ase podania
tychto Ziadosti edte nenachadza.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Banskej Bystrici a to pisomne v troch vyhotoveniach.



