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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci maloletého C. B. Q., nar. X.X.XXXX, §tatna prislusnost C.,
zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Humenné o navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Zilina, pracovisko Kysucké Nové Mesto na ustanovenie opatrovnika pre
maloletého takto

rozhodol:

Navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina, pracovisko Kysucké Nové Mesto na ustanovenie
opatrovnika zamieta.

odovodnenie:

1. Dila 26.3.2021 bol Okresnym sidom Zilina posttpeny tunajsiemu sidu navrh Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Zilina, pracovisko Kysucké Nové Mesto na ustanovenie opatrovnika. Navrhovatel sa
podanym navrhom domahal, aby sid maloletému C. B. Q., nar. X.X.XXXX ustanovil opatrovnika Urad
prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce. Svoj navrh odévodnil tym, Ze
malolety bol diia 20.1.2021 zadrzany prislusnikmi policie. Malolety nema Ziadneho zakonného zastupcu
ani Ziadnu blizku osobu na Uzemi SR, preto je mu potrebné ustanovit’ opatrovnika.

2. Sud poziadal o vyjadrenie navrhovaného opatrovnika. Urad prace, socialnych veci a rodiny Stropkov,
pracovisko Medzilaborce a tento podanim doru€enym sudu dia 22.4.2021 oznamil sudu, Ze maloletému
bol ustanoveny za poruénika neodkladnym opatrenim a to uznesenim Okresného sudu Humenné &. 10P
24/2021 zo diia 3.2.2021 a z toho dévodu pominuli dévody na ustanovenie opatrovnika pre maloletého.

3. Podla § 60, ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine okrem pripadov podla § 39, ods. 3 a § 57 ods.
4 sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroveri
je to v zaujme maloletého dietata.

4.V danom pripade sud uznesenim ¢&. 10P 24/2021 zo dfia 3.2.2021 ustanovil maloletému porucnika
Urad préace, socialnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce, ktory ho bude zastupovat a
dohliadat’ na rozsah starostlivosti, ktora sa maloletému poskytuje a to v zmysle ustanoveni § 57, ods.
3 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. V danom pripade maloletého zastupuje poruénik a preto nie je potrebné
maloletému ustanovovat aj opatrovnika. Preto sud navrh zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



