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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou JUDr. Janou Koval€ikovou, vo veci starostlivosti o maloleté
detiz I. V., L. XX.XX.XXXX, Z. XXX XX E. a O. V., l.. XX.XX.XXXX, Z. XXX XX E., zastipené Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Zvolen ako koliznym opatrovnikom, deti matky S. K., .. XX XX.XXXX, Z.
XXX XX E. a otca maloletej O. V.: Q. K., I.. XX XX.XXXX, Z. XXX XX E., G..C.. U. X. I. O., otec maloletej
. V.: neuvedeny, v konani o navrhu B. K., .. XX.XX.XXXX, Z. U. XXX, E. M. o zverenie maloletych deti
do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud zamieta navrh na zverenie maloletej O. V., I.. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatefla.

II. Sud maloletd I. V., [.. XX XX XXXX zveruje donahradnej osobnej starostlivosti B. K., I..
XX XX.XXXX, Z. U. XXX, E. M..

. B. K, I.. XX XX XXXX bude vykonavat osobnu starostlivost a zabezpecovat vychovu, zdravie,
vyzivu a vSestranny vyvoj maloletej v beznych veciach ju bude zastupovat a spravovat jej majetok.

IV. Matka maloletej I. V., I.. XX XX XXXX S. K., L.. V., . XX XX XXXX sa zavazuje platenim
vyzivného 30 % zo sumy zivotného minima mesacéne na uc€et Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Zvolen, do 15.-ho dnia toho ktorého mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia.

V.Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Zvolen 12P/28/2012-17 zo dha 23.09.2020, pravoplatné
15.10.2020 v Casti, v ktorej bola maloleta O. V., .. XX.XX.XXXX zverena do osobnej starostlivosti B.
K., L. XX XX.XXXX a v ktorej boli rodi¢ia S. K., .. XX XX.XXXX F. Q. K., I.. XX XX.XXXX povinni na fiu
prispievat 30 %-nym vyzivnym zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté deti.

VI. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom zo dfia 16.09.2020 trval na zvereni maloletej O. V., I.. XX. XX.XXXX a maloletej
[ V., L. XX XX.XXXX do svojej osobnej starostlivosti s tym, Ze sa bude starat’ o vychovu, zdravie, vyZivu,
v8estranny vyvoj maloletych deti, v beznych veciach ich bude zastupovat a spravovat ich majetok. Ziadal
zaviazat matku na maloletu O. a |. vyZivnym vo vySke 30 % Zivotného minima a otca O. na vyZivné vo
vyske 30 % Zivotného minima.

2. Na pojednavani diia 27.04.2021 Ziadal voci O. V., I.. XX. XX.XXXX navrh zamietnut, vodi |. V.Z., I..
XX XX.XXXX trval na podanom néavrhu. Poukazal na to, Ze byva na adrese U. XXX, E. M.. Trestné veci
ma uz zahladené, jednalo sa o beznu majetkovu trestnu €innost. V rodine nie je ani fyzické, ani psychické



nasilie, navrhovatel ma tri deti, B.u, ktord ma 3 roky, B. ma 7 rokov a W. ma 5 rokov. Vo vypise z Registra
trestov sa jednalo o tri veci, boli to majetkové veci, tieto su zahladené. Predlozil potvrdenie od lekara, Ze
je schopny starat sa o maloletu. Ma priatelku, Ziju v jednej domacnosti kde su pre |. vytvorené vhodné
podmienky na starostlivost. O. uz nie je Skolopovinna, ma 17 rokov a je matkou maloletého dietata, Zije
so svojim priatefom, a preto ju nechce do svojej starostlivosti. Byva v starSom rodinnom dome vo E.
M., prerabaju kupelfiu, maju vodu, elektriku, kuria palivovym drevom. Matka nema o |. Ziaden zaujem,
nechce sa o fiu starat. Tvrdil, Ze matka nepracuje, je nezamestnana. |. uviedla, Ze sa u neho citi lepsie
a nechce sa vratit k mame, ktora o fiu nema zaujem.

3. Matka deti v pisomnom vyjadreni zo dia 09.11.2020 suhlasila so zverenim deti do starostlivosti
navrhovatela. Bola vypoduta v Ustave na vykon trestu odfatia slobody pre mladistvych v M. diia
20.11.2020. Suhlasila s navrhom navrhovatela na zverenie obidvoch deti, suhlasila s vySkou vyzivného,
bola pracovne zaradena v SLOVAKIA TESLOVAKIA TEAM - Cistenie niti baviny a pod., jej prijem bol
30,- Eur mesacne. Suhlasila s pojednavanim v jej nepritomnosti. Predvolanie na termin pojednavania
prevzala 14.01.2021, nedostavila sa, neucast neospravedinila.

4. Otec suhlasil, aby obidve maloleté deti boli zverené do nahradnej starostlivosti navrhovatefa.
Predvolanie na pojednavanie prevzal 14.01.2021, nedostavil sa. Suhlasil s pojednavanim v jeho
nepritomnosti.

5. Kolizny opatrovnik v sprave zo Setrenia pomerov zo dra 23.04.2021 vo veci zverenia maloletej O.
do nahradnej osobnej starostlivosti Ziadal navrh zamietnut, vo veci maloletej I. suhlasil so zverenim do
starostlivosti navrhovatela, nakolko je to v najlepSom zaujme malolete;.

Na pojednavani diia 27.04.2021 navrhol navrh voci O. zamietnut, vodi |. vyhoviet a urcit matke vyzivné
30 % sumy Zivotného minima.

6. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

7. Sud oboznamil vypis z Registra trestov Generalnej prokuratiry SR na navrhovatela kde su tri
rozhodnutia Okresného sudu Zvolen, a to 0T/49/2012 z 19.03.2012, 4T/18/2012 zo dfia 04.05.2012 a
3T/96/2017 zo diia 14.08.2017, sud si pripojil rozhodnutia, trestny rozkaz 0T/49/2012 zo dia 19.03.2012,
pravoplatné 19.03.2012 kde navrhovatel spésobil Mestu Zvolen vo vySke 240,- Eur sekanim plechu na
streche, rozsudok 4T/18/2012 zo dia 04.05.2012, pravoplatny 04.05.2012 kde obvineny B. K. odcudzil
prirodné silové medené kable a matice drziakov, bol postihnuty proti majetku a za to odsudeny, trestny
rozkaz 3T/96/2017-48 zo diia 14.08.2017, pravoplatny 31.08.2017 za neopravneny odber elektrickej
energie, vSetko sa jedna o majetkové trestné Ciny, potvrdenie od lekara MUDr. X. E., vSeobecného
lekara zo dia 16.09.2020 z &.I. 6 o tom, Ze navrhovatel nie je dispenzarizovany a je zdravy, rodny
list O. V., L. XXXXXXXX z €.I. 7, I. V., l.. XX XX.XXXX z €.l. 8, spravu zo Setrenia pomerov zo
dria 21.09.2020 z €.I. 14, neodkladné opatrenie - uznesenie Okresného sudu Zvolen 12P/28/2020-17
zo dniia 23.09.2020, pravoplatné 15.10.2020, suhlas otca so zverenim maloletych deti do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatefa z 02.11.2020 z &.I. 40, suhlas matky na zverenie maloletych deti do
nahradnej osobnej starostlivosti z 09.11.2020 z &.I. 41, vysluch matky z 20.11.2020 v UVTOS M. kde
suhlasi s navrhom navrhovatefa a s ur€enim 30 % Zivotného minima, na €.I. 90 - 91 prehlad prijmov
matky v M. vo vySke 19,70 Eur v juli 2020, v auguste 2020 - 13,90 Eur, v septembri 2020 - 30,38
Eur, v oktobri 2020 - 25,47 Eur, v novembri 2020 - 21,71 Eur, potvrdenie Mestského uradu L. M., ze
otec nie je na trvalom ani na prechodnom pobyte v evidencii z €.I. 94, spravu Obce E. M., Zze O. F.
l. bytom E. M., U. XXX Zija v dome so svojim strykom, ktorému boli zverené do nahradnej osobne;
starostlivosti, nie su vyhovujuce podmienky pre byvanie viacpo&etnej rodiny, neboli prejednavané
komisiou verejného poriadku, spravu Mesta Zvolen zo dria 14.01.2021 z €.I. 101 kde potvrdzuje, Ze
matka S. K. je prihlasena k trvalému pobytu na Meste E. od 02.10.2006, spravu UVTOS X. I. O. zo
dna 18.01.2021 o otcovi maloletych, predpokladany koniec trestu je 09.10.2021 z €.I. 104, skrateny
vypis z Registra trestov otca, trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen 5T/138/2015-139 z 22.10.2015,
pravoplatny 11.01.2016 kde su rodicia odsudeni za dlhodobé zaskolactvo deti, trestny rozkaz Okresného
sudu Zvolen 3T/20/2014-104 zo dia 28.02.2014, pravoplatny 18.03.2014 kde rodi€ia maloletych boli
odsudeni za zaSkolactvo, spravu kolizneho opatrovnika zo dnha 23.04.2021 kde doporucili zverenie



maloletej |. do nahradnej starostlivosti navrhovatela, voci O. Ziadali zamietnut, potvrdenie o trvalom
pobyte navrhovatela, vyjadrenie navrhovatela, kolizneho opatrovnika z pojednavania z 27.04.2021.

8. Podla § 44 ods. 3 pism. a) Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ndhradnou
starostlivostou je zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a
(dalej len ,nahradna osobna starostlivost®).

9. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak to vyzaduje
zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou,
ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa mbzZe stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi
Slovenskej republiky, ktord ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady,
najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v
domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata.
Osobe, ktora nezabezpec€uje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo
starostlivosti odfaté rozhodnutim sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

10. Podla § 45 ods. 2 Z&kona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, pri zvereni maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sid predovdetkym pribuzného maloletého
dietata, ak spifa ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti prarodi€¢a, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata,
splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje za predpokladu, Ze
prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly
pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi ¢lenského Statu Eurdpskej unie.

11. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v rozhodnuti sud
vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav
a povinnosti k maloletému dietatu.

12. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, osoba, ktorej bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost
o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je
povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu dogasné
premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach savisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, moéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

13. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, sud pri rozhodovani o
zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti ur&i rodi€om alebo inym fyzickym osobam
povinnym poskytovat’ maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi
povinnost, aby poc&as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie v§ak do doviSenia plnoletosti
dietata, poukazovali vyZivné uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podfa prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento
urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane
uplatfiovania tychto narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et tohto maloletého dietata.
Ak je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe,
ktord nema trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému uloZi povinnost, aby vyzivné
poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po doviSeni plnoletosti dietata,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi¢ia povinni poukazovat vyzivné dietatu.

14. Podla § 46 ods. 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, maloleté dieta mozno
zverit do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti manzelom.



15. Podla § 54 ods. 1 Z&kona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ndhradna osobna
starostlivost’ a pestunska starostlivost maju prednost’ pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim
ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy skumat, &i maloleté dieta nemozno zverit do nahradne;j
osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do pestunskej starostlivosti.

16. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zékonov, ak sud rozhodne o
umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni
ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov
alebo inych oséb povinnych poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

17. Podla § 119b ods. 5 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, sud mdze na navrh
povinného alebo osoby, ktorej bolo dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zmenit povinnost
povinného poukazovat vyZivné osobe, ktorej bolo zverené dieta do nahradnej osobnej starostlivosti,
na povinnost poukazovat toto vyZivné uradu prace socialnych veci a rodiny, a to aj ak nerozhoduje o
zmene vyzivného.

18. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

19. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, obaja rodi€ia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej urovni rodicov.

20. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, kazdy rodi¢ bez
ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost' v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

21. Sud z vykonaného dokazovania, zo spravy kolizneho opatrovnika zistil, Ze kolizny opatrovnik
Ziadal zverenie maloletej O. V., I.. XX XX.XXXX zamietnut. Na pojednavani diia 27.04.2021 to vysvetlil
tak navrhovatel ako aj kolizny opatrovnik, ktori poukazali na to, Ze O. ma 17 rokov, je uz matkou
maloletého dietata a Zije so svojim priatefom, kvoli tomu Ziadali navrh voci nej zamietnut. Maloletu I. V.,
[.. XX XX.XXXX Ziadal navrhovatel zverit do svojej osobnej starostlivosti, poukazal na to, Ze neexistuje
ina osoba, ktorej by mohla byt I. zverena. Sud po oboznameni sa s vypisom z Registra trestov na
navrhovatela zistil, Ze sa jednalo o beznu trestnu majetkovu €innost, tieto tresty su uz zahladené. V
rodine nie je fyzické ani psychické nasilie, navrhovatel Zije usporiadanym rodinnym Zivotom tri roky.
Navrhovatel predlozZil od lekara potvrdenie, Ze je schopny starat sa o maloletu, ma priatefku, Zije s
flou v spolo&nej domacnosti, maju vytvorené vhodné podmienky na starostlivost. Kolizny opatrovnik
v sprave zo Setrenia pomerov poukazal na vhodne vytvorené podmienky u navrhovatela, na to, Ze
pracuje vo firme Geis a jeho prijem sa pohybuje od 100,- do 450,- Eur, vyplacany ma pridavok na |.
vo vyske 25,50 Eur, opakovany prispevok dietatu zverenému do nahradnej starostlivosti 196,20 Eur.
Priatelka navrhovatela pobera rodiCovsky prispevok a tri pridavky na deti vo vySke 340,- Eur mesacne.
Vydavky ma 150,- Eur mesaéne, a to voda, elektrina, potom len bezné vydavky na stravu, obleCenie,
hygienické potreby. |. navitevuje Zakladnu $kolu vo E. M.. O. uz do 8koly nechodi, dfia XX.XX.XXXX
sa jej narodil syn S. V. a Zije spolu s otcom dietata N. Z.. Od zaliatku roku 2021 sa zdrziava pri svojej
starej matke E. K., k navrhovatelovi sa nechce vratit' s tym, Ze sa mé& postarat o fiu jej matka. Matka
deti Zije v M. - Y. u nového priatefa L. N.F., .. XX XX.XXXX. So zverenim O. do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatela nesuhlasi, so zverenim I. suhlasi. Sud akceptoval vyjadrenie navrhovatela,
matky ako aj kolizneho opatrovnika v sprave zo Setrenia rodinnych pomerov a na pojednavani a navrh na
zverenie maloletej O. V., .. XX. XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti zamietol. Navrhu vyhovel
sCasti zverenia maloletej I. V., .. XX XX.XXXX do starostlivosti navrhovatela. Navrhovatel ma tresty z
majetkovej trestnej Cinnosti zahladené, v rodine nie je fyzické ani psychické nésilie, predlozil spravu
od lekara, Ze je schopny starat’ sa o maloletu. Z vyjadrenia navrhovatela vyplynulo, Ze byva na adrese
U. XXX, E. M.. Navrhovatel bude vykonavat osobnu starostlivost maloletej, zabezpe&ovat jej vychovu,
vyZivu a vSestranny vyvoj maloletej, v beZznych veciach bude zastupovat' a spravovat jej majetok. Matka



maloletej 1., S. K., L.. V., l.. XX XX.XXXX sa zavazuje platenim vyZivného 30 % zo sumy Zivotného
minima mesadne na udet Uradu prace, socialnych veci a rodiny E. do 15.-ho diia toho ktorého mesiaca,
nakolko po oboznameni prijmov matky v M., v juli 2020 - 19,70 Eur, v auguste 2020 - 13,90 Eur, v
septembri 2020 - 30,38 Eur, v oktébri 2020 - 25,47 Eur, v novembri 2020 - 21,71 Eur sud zistil, Zze matka
za posledné obdobie mala také nizke prijmy, ktoré nepostaduju na uréenie vysSieho vyzivného, sud
preto zaviazal matku maloletej I. V., S. K. na platenie vyZzivného 30 % sumy Zivotného minima na Urad
prace, socialnych veci a rodiny E. do 15.-ho dfia toho ktorého mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia.

22.Podla § 335 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania
vo veci samej sud prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta
alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

23. Podla § 335 ods. 2 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania
Vo veci samej odvolaci sud aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym rozhodnutie sudu prvej indtancie
meni tak, Ze Zalobu zamieta, alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje. To plati primerane aj na
dovolacie konanie.

24. Podla § 335 ods. 3 Civilného sporového poriadku, sud v rozhodnuti, ktorym zamietol Zalobu iba v
Casti alebo ktorym zastavil konanie iba v €asti, vyslovi, ¢i neodkladné opatrenie zrusSuje alebo ponechava
v platnosti, zohfadfiujuc stav konania vo veci same;.

25. Sud zruSil uznesenie Okresného sudu Zvolen 12P/28/2012-17 zo diia 23.09.2020, pravoplatné
15.10.2020 v Casti, v ktorej bola maloleta O. V., I.. XX.XX.XXXX zverena do osobne;j starostlivosti B.
K., L. XX XX.XXXX a v ktorej boli rodi¢ia S. K., .. XX XX.XXXX F. Q. K., I.. XX XX.XXXX povinni na fiu
prispievat’ 30 %-nym vyzZivnym zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté deti z dévodu,
Ze navrh voci O. V. na zverenie do osobnej starostlivosti bol zamietnuty.

26. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

27. Sud o trovach konania rozhodol v sulade s citovanym ustanovenim.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v piatich vyhotoveniach (§ 355 ods. 1, §
362 ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359
C.s.p.)..

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.). uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada.

Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho



spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 C.s.p.).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1, 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 C.m.p.).

Odvolacie dévody mozno odbévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skuto&ny stav veci (§ 61 ods. 1 C.m.p.). V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a
predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 C.m.p.).

Rozsudky o vyZzivhom su vykonatefné doruéenim (§ 44 C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, §376 ods. 1 C.s.p.).

Navrhovatel, kolizny opatrovnik svojimi podpismi potvrdili, Ze sa vzdavaju odvolania.



