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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v pravnej veci Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, Mlynska dolina, 845 45
Bratislava, ICO: 47 232 480 proti Zalovanému A. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX/XX, XXX XX. R.,
o zaplatenie 151,56 eur s prisluSenstvom, na odvolanie Zalovaného proti uzneseniu Okresného stdu
Trencin zo dfia 01.12.2020, ¢.k. 20Csp/42/2020-18, takto

rozhodol:
I. Uznesenie sudu prvej instancie potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie rozhodol podla § 267 ods. 2 CSP a odmietol odpor proti
platobnému rozkazu ako oneskorene podany.

2. Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie podal odvolanie Zalovany. Zopakoval tvrdenia uvedené v
odpore proti platobnému rozkazu, ktoré podla neho odévodiuju zamietnutie Zaloby. Zalovany tiez
doplnil, Ze lehotu na podanie odporu proti platobnému rozkazu nestihol pre zakaz vychadzania a
karanténu suvisiacu s COVID 19, ktoré mu neumozfiovali navétivit podatelfiu sidu. Zalovany opakovane
apeloval na okolnosti pripadu a jeho starostlivost’ o zdravotne postihnuté dieta.

3. Krajsky sud preskumal vec v zmysle ust. § 379 a nasl. CSP a zistil, Ze rozhodnutie sudu prvej indtancie
je potrebné potvrdit podfa § 387 ods. 1 CSP, pretoZe je vecne spravne. Rozhodol bez nariadenia
pojednavania v zmysle ust. § 385 CSP, podla ktorého mozno o odvolani rozhodnut aj
bez nariadenia pojednavania odvolacieho sudu.

4. Napadnuté uznesenie je zaloZzené na oneskorenom podani odporu proti platobnému rozkazu. Nie je
nim rieSena opodstatnenost’ naroku o zaplatenie peniazného dlhu, ktory je predmetom konania. | ked
Zalovany v odvolani uvadza okolnosti tykajuce sa dlhu, je predmetom odvolacieho prieskumu vyluéne
v€asnost’ podania odporu proti platobnému rozkazu, pretoze len tato otazka bola rieSena napadnutym
uznesenim.

5. Odvolaci sud preveril v€asnost podania odporu proti platobnému rozkazu a zistil, Ze platobny rozkaz
bol Zalovanému doruceny diia 28.09.2020. Lehota 15 dni na podanie odporu proti platobnému rozkazu, o
ktorej bol zalovany pougeny, uplynula dfia 13.10.2020. Zalovany podal odpor proti platobnému rozkazu
osobne na podatelni sud dfa 14.10.2020, teda po uplynuti lehoty na podanie odporu.

6. | ked Zalovany zmeS$kal lehotu na podanie odporu proti platobnému rozkazu len o jeden den, nie je
pravnym predpisom stanovena Ziadna tolerancia, v ramci ktorej by bolo mozné povazovat aj oneskorené
podanie za v€asné. Su€asne v obdobi doru€ovania platobného rozkazu a plynutia lehoty na podanie
odporu nebolo pravnym predpisom pozastavené plynutie lehdt v savislosti s COVID 19. Napokon
nemozno podanie odporu povazovat za v€asné ani pre zalobcom tvrdenu karanténu. Procesny predpis
umozniuje urobit podanie na sud aj elektronicky s povinnostou jeho doplnenia do 10 dni (§ 125 ods. 2
CSP) a karanténa nie je prekazkou elektronického podania.

7. Vzhfadom na uvedené bol spravny zaver sudu prvej inStancie o oneskorenom podani odporu proti
platobnému rozkazu, hoci sa jednalo o ome8kanie iba v rozsahu jedného diia. Vzhladom na to odvolaci
sud napadnuté rozhodnutie potvrdil.

8. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednomyseflne.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat dovolanie za podmienok stanovenych v ust. § 419 az
§ 425 CSP. Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii.

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.



