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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyriou JUDr. Lubomirou Krigtakovou vo veci starostlivosti o malolett J. E., nar.
XX. X. XXXX, bytom C.. O.. S. XXXX/XX, XXX XX C., zasttpent Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Cadca, dietata roditov: matky O. K., nar. XX. X. XXXX, bytom C.. O.. 8. XXXX/XX, XXX XX C. a otca
0. E., nar. XX. X. XXXX, bytom M. XXXX/XX, K. T., o zvySenie vyzivhého na maloleté dieta a Upravu
styku rodi¢a s maloletym dietatom, takto

rozhodol:

I.ZvySuje vyzivné na maloletd J. E., nar. XX. X. XXXX zo sumy 75,-- € mesacne na sumu 150,--
€ mesacne pocnuc od 5. 9. 2019, ktoré vyzivné je otec O. E., nar. XX. X. XXXX povinny platit vzdy do
25. diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky O. K., nar. XX. X. XXXX.

Il. Zameskané vyzivné na maloletu J. E., nar. XX. X. XXXX za obdobie od 5. 9. 2019 do 27. 4. 2021 v
sume spolu 1 285,01 € saotcovi povoluje splacat v splatkach vo vyske 15,-- € mesacne spolu
s beznym vyzivhym k rukam matky pod sankciou straty vyhody splatok nezaplatenim €o i len jednej
splatky po€nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku.

[ll. Otec O. E., nar. XX. X. XXXXje opravneny sastykat s maloletou J. E., nar. XX. X. XXXX jednu
sobotu v mesiaci od 9:00 hod. do 18:00 hod. uréenu na zaklade predchadzajucej dohody rodiov s tym,
Zze matka je povinna maloletu J. E., nar. XX. X. XXXX na styk s otcom pripravit a otcovi na stretnutie
odovzdat v mieste bydliska otca a po ukon&eni styku si maloletd J. E., nar. XX. X. XXXX od otca prevziat
v mieste bydliska otca.

IV. Otec O. E., nar. XX. X. XXXX je opravneny telefonicky kontaktovat maloletu J. E., nar. XX. X.
XXXX kazdy utorok, Stvrtok a nedelu v ¢ase od 18:15 hod. do 18:45 hod..

V.Meni rozsudok Okresného sudu Cadca &. k. 9 P 10/2014-89 zo dfia 13. 1. 2015 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Ziline, &. k. 10 CoP 22/2015-110 zo diia 25. 6. 2015 vo vyroku o vyZivnom
na maloletu J. E., nar. XX. X. XXXX a vo vyroku o Uprave styku otca s maloletou.

VI. Ziaden z G&astnikov konania ne m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, ktory bol Okresnému sidu Cadca dorugeny diia 5. 9. 2019, sa matka domaha zvy$enia
vyzivného na maloleté dieta na sumu 200,- € mesaéne, ako aj zmeny Upravy stretavania sa otca s
maloletou dcérou tak, Zze styk bude prebiehat’ na zaklade vzajomnej dohody otca s maloletou dcérou a
upravy telefonického kontaktu otca s maloletou dcérou kazdu nedelu v €ase od 19:00 hod. do 20:00 hod.
na tom skutkovom zéklade, Ze rozsudkom Okresného sudu Cadca, sp. zn. 9P/10/2014 zo diia 13. 1.
2015 bolo uréené vyZivné na maloletu v sume 90,- € a bol upraveny styk otca s maloletou. Otec dietata



sa vocCi rozsudku odvolal a odvolaci sud rozsudkom, sp. zn. 10CoP 22/2015 zo diia 25. 6. 2015 rozsudok
Okresného sudu Cadca zmenil v &asti tykajlicej sa zvy$enia vyzivného a sumu vyzivného upravil na
75,- € mesacne. Od posledného rozhodnutia sidu o vySke vyZivného sa podstatne zmenili pomery na
strane maloletej. V ¢ase poslednej Upravy vyzivného bola maloleta Ziackou 3. ro€nika zakladnej Skoly a
od septembra 2019 je ZiaCkou 8. ro¢nika zakladnej Skoly. S prechodom na druhy stupen zakladnej Skoly
sa podstatne zvysili vydavky na maloletu. Otec si sice vyZivovaciu povinnost pini nacas a pravidelne,
ale nad ramec vyZivného ni¢ neposiela. VSetky zvySené nepredvidatelné finanéné vydavky spojené
so zdravotnym stavom, 8kolskymi a mimoskolskymi aktivitami, kriZkami maloletej hradi manzel matky
(lyziarsky vycvik v 7. ro¢niku priblizne 250,- €, zubny strojéek na spodnej aj na vrchnej Celusti v sume
1.350,- €, mesacné kontroly u zubného lekara po 30,- € a dvakrat roéne ustna hygiena v sume 2 x 40,-
€, na odporucania endokrinoldga zvySené vydavky na zdravu stravu v sume 150,- € mesacne, okuliare
100,- € ro¢ne, vydavky spojené so zariadenim Studentskej izby pre maloletu v sume 1.800,- €), Skolské
poplatky (ZRPS, knihy pre vyuébu cudzieho jazyka, kultirne predstavenie, naklady na cestovné na
exkurzie a dalSie vydavky). Maloleta je vo veku, kedy sa prejavuje zvySenymi narokmi na plnohodnotnu
stravu. Na odporucanie endokrinoléga by maloleta mala mat zabezpe&enu vyvazenu zdravu stravu bez
cukrov a tukov. V tomto obdobi vyraznejSie dba o svoj vyzor a hygienu, s ¢im su spojené zvySené vydavky
na drogériu a kozmetiku. Vzhlfadom na jej rychlejSi rast je matka nutena CastejSie kupovat oblecenie a
obuv primerané jej velkosti. Od tretieho ro¢nika navstevuje zakladnu umelecku Skolu v odbore hry na
klavir a spev. Na podporu jej nadania a moznosti cvi¢enia doma jej zakupili 76 klavesovy heyboard spolu
s prisluSenstvom v sume 425,- €. Naklady na zaujmové kruazky (klavir a spev polro¢ne 60,- €, kupa klavira
v hodne 400,- €). Matka dalej vydavky na maloletu vycislila na Skolské potreby v sume 4,- € mesacne,
ZRPS 1,25 € mesacne, oble¢enie 12,50 € mesacne, obuv 15,- € mesacéne, zakladna umelecka $kola 10,-
€ mesacne, strava v Skolskej jedalni 5,- € mesacne, strava 150,- € mesaéne, drogéria 20,- € mesacne,
naklady na byvanie 44,50 €. Zdravotné vykony v suvislosti s nasadenim zubného strojéeka matka
vycislila v sume 1.536,- € (128,- € mesacne), naklady na okuliare v sume 100,- € ro¢ne (8,30 € mesacne).
Nevyhnutné vydavky spolu na maloletd dcéru matka vydcislila v sume 404,- €. Nepredvidatelné vydavky
predstavuju naklady na kupu 76 klavesového heybordu spolu s prisluSenstvom v sume 425,- €, lyZiarsku
vybavu v sume 157,20 €, lyZiarsku vybavu v sume 35,- €, sklo na mobil v sume 16,- €, zariadenie izby
- pisaci stolik a koberec v sume 320,80, postel v sume 1.108,50 €, matrac v sume 498,- €, stoliCku v
sume 85,- €, farby na omalovanie izby v sume 53,50 €, kolobeZku v sume 70,- €, vylety, tabory spolu
v sume 200,- €, t. j. nepredvidatelné vydavky na maloleti v sume spolu 2.969, € (247,40 € mesacne).
Dalej matka uviedla, Ze od 2. 9. 2019 nastupila do zamestnania na pracovnud poziciu pomocna sila v
kuchyni. M& zdravotné problémy s vysokym krvnym tlakom. Na zniZenie vysokého krvného tlaku uZiva
lieky, na ktoré vynakladd mesacne 15,- €. Medzi svoje mesacné prijmy matka zaélenila pridavok na 2
deti v sume 48,68 €, vyZivné v sume 75,- € mesacne. Mesacné vydavky matka Specifikovala na stravu
v sume 30,- €, energie v sume 37,- €, hypotéku na byt v sume 151,24 €, dver na byvanie v sume 80,- €,
zélohoveé platby k bytu v sume 141,87 €, internet v sume 10,49 €, koncesionarske poplatky v sume 4,64
€, poistenie v sume 39,50 €, pausal, telefén pre 3 osoby v sume 30,- €, pohonné hmoty v sume 60,- €,
lieky v sume 15,- €, zubné oSetrenie v sume 600,- €, spolu 860,- €. Uviedla, Ze vSetky vydavky spojené s
byvanim a nakladmi na stravu oble€enie a obuv pre maloletu hradi jej manzel zo svojho prijmu, nakofko
matka bola rok evidovana na Urade prace, socialnych veci a rodiny ako uchadza¢ o zamestnanie. Matka
ma vedomost, Ze otec je poberatefom invalidného déchodku.

2. K otazke styku otca s maloletou matka Ziadala, aby sud zmenil su€asnu upravu styku z dévodu
nadmerného dlhodobého pozivania alkoholickych napojov otcom, o ma nepriaznivé nasledky na
psychicky vyvoj maloletej. Maloletda domov pride vzdy nevyspata, nema u otca Ziadne pravidla, nemusi
si umyvat’ zuby, o pri noseni strojéeka je nevyhnutnostou. Ked méa menstruaciu, otec za fiou chodi na
z&chod a pripomina jej, aby si vymenila vloZzky. Maloleta nema sukromie ani pri intimnej hygiene, pretoZe
otec nema dvere na kupelni. Napriek tomu, Ze otec ma spalfu, lezi vedla pri maloletej v posteli. Otec
nereSpektuje odporu€ania endokrinoléga o vyvazenej a zdravej strave vzhfadom na obezitu malolete;,
pretoZe jej nenavari a chodi s fiou po restauraciach. Kupuje jej nadmerné mnozstvo sladkosti, ¢im jej
vedome nici zdravie, €o je v rozpore s odporu€aniami endokrinoldga. Dovoluje jej byt dlho na mobile,
¢o ma tiez nepriaznivy vplyv na jej spravanie. Z bytu sa Siri smrad, z ¢oho matka usudzuje, Ze zaklady
osobnej hygieny otec vyuziva asi malokedy. Nie je v najlepSom zaujme maloletej, aby sama zotrvavala s
otcom, a to aj z dévodu vyhrazok, Ze ,nam ukaze, ako matka zle skonci*, €o tiez nepriaznivo ovplyvriuje
psychiku maloletej a jej zdravy vyvoj. Otec jej rozprava, Ze iba on je jej jediny otec, Ze ma len jednych
starych rodi€ov a Ze manzel matky jej nie je ni€. PoZivanie alkoholickych napojov a nasledna agresia
vzbudzuju u maloletej strach z otca, ale na druhej strane ho ma maloleta rada, neraz ho prosila, aby



sa Siel lie€it aspor kvoli nej. Ked je otec opity, je vybudny a zurivy. V stave opitosti sa vZdy vyhraza
a to aj pred maloletou ,ja ju zabijem®, ¢oho su svedkami aj susedia. Po¢as styku otca s maloletou
dia 12. 7. 2019 sa otec maloletej opatovne dostal do stavu opitosti. O 21:30 hod. bola telefonicky
privolana policajna hliadka, a to na podnet susedky otca, pretoZze v byte vykrikoval a pustal nahlas
hudbu, vykrikoval ,ja ju zabijem®. Susedia si mysleli, Ze je tam aj dcéra, lebo ked sa boli u neho stazovat,
vyhovaral sa, Ze to dcéra si pusta hlasno hudbu, ale ona bola prave u starych rodiov. V tu noc musela
maloleta spat u susedky pani C.C.. Podla vyjadrenia susedov, z bytu, kde byva otec maloletej, sa $iri
smrad, hlasna hudba, neustale nie€o vykrikuje. Situacia u otca maloletej trva uz dlhodobo a nie raz si
matka musela maloletu ist vyzdvihnut, lebo tam uZz nechcela ostat. VZdy jej otec prislubil, Ze viac sa
to nestane, ¢o v8ak nedodrzal. Pre zdravy psychicky vyvoj nie je v zaujme maloletej, aby kazdy druhy
tyzden v Case styku s otcom bola svedkom jeho stavu opitosti a nasledného agresivneho spravania vo i
ostatnym. Vzhfadom na vek maloletej nie je ani vhodné, aby maloleta spala s otcom v jednej posteli,
¢o otec od nej vyzaduje, ked je u neho. Maloletej sa pyta aj na intimne veci, ako je vymena vlozZiek
pocas menstruacie. Na zaklade uvedenych skuto&nosti matka Ziada upravit styk podla Zelania malolete;.
Matka tieZ uviedla, Ze dila 21. 8. 2019 podala podnet na Urad prace, socialnych veci a rodiny Cadca na
preSetrenie pomerov u otca. Problém s nadmernym pozivanim alkoholickych napojov pretrvava od Cias
spoluzitia, kedy mal otec problém so zavislostou na alkohole. Z dévodu nadmerného pozivania tvrdého
alkoholu bol v roku 2009 lie€eny aj na psychiatrickej ambulancii Vojenskej nemocnice v O.M., kde mu
diagnostikovali syndrém zavislosti na alkohole. Tento stav pretrvava aZ do su€asnosti. Po€as pozivania
alkoholu je agresivny, najma vo verbalnej rovine. Nie jedenkrat mu bol odobraty vodi¢sky preukaz. Z
dévodu neustaleho telefonického obtaZovania cez def, aj v neskorych noénych hodinéch, ktoré nadalej
pretrvava (tento stav pretrvaval aj v ase posledného rozhodovania sudu v roku 2015), matka navrhla
zmenu Upravy telefonického kontaktu s maloletou jedenkrat tyZdenne v rozsahu 1 hodiny. Za uéelom
zistenia objektivneho stavu matka navrhla vykonat znalecké dokazovanie z odboru psychiatrie.

3. Dfa 16.3.2020 matka dorucila Specifikaciu mesacénych prijmov a vydavkov. Uviedla, Ze mesaéné
vydavky na stravu pre 4 osoby predstavuje sumu 300,- €, uhrada za byt pre 4 osoby sumu 143,15 €,
hypotéka na byt je vo vySke 151,24 € pre 4 osoby, uver v sume 109,66 €, elektrika v sume 40,- €,
internet v sume 10,- €, koncesionarske poplatky v sume 4,64 €, poistenie v sume 39,50 €, mobil pausal
v sume 30,- €, pohonné hmoty v sume 60,- € pre 4 osoby, vydavky na maloletého syna v sume 50,- €,
vydavky na zubnu starostlivost matky v sume 200,- €, obleCenie, drogéria a obuv 150,- € pre 4 osoby.
Néaklady na maloletd na byvanie predstavuju sumu 117,81 € (suma 35,75 € na byt + 37,81 € hypotéka
+ 10,- € elektrina + 15,- € pohonné hmoty + 14,50 € smeti), lieky v sume 15,- €, zubné oSetrenie v
sume 165,- € ku datumu 12. 3. 2020, naklady v Skolskej jedalni za Skolsky rok v sume 59,10 € (5,-- €
mesacne), fithes osobny tréner v sume 150,- € mesacne na odporucanie lekara, spolu celkové mesaéné
naklady na maloletu su vo vySke 646,45 €, do ktorych su zapocitané aj vydavky uvedené v podanom
navrhu na zacatie konania. Ro¢né vydavky matka Specifikovala na poistenie auta v sume 164,- € (13,66
€ mesacne), platby za odvoz smeti v sume 59,86 € (4,98 € mesacne), dan za byt v sume 18,94 € (1,60
€ mesacne). Dalej matka uviedla, Ze v spoloénej domacnosti Zije s manzelom, spolo&nym synom a
maloletou. Svoj mesacny prijem a prijem manzela preukazuje potvrdenim o prijme od zamestnavatela.

4. Navrh na zaCatie konania bol otcovi doru¢eny dria 11. 3. 2020. Otec sa k podanému navrhu na zacatie
konania pisomne nevyjadril.

5. Kolizny opatrovnik maloletého dietata svoju neucast na pojednavani dna 27. 4. 2021 ospravedinil.
Pojednavanie odrogit neziadal. Suhlasil s vykonanim pojednavania v jeho nepritomnosti. Sud preto konal
v nepritomnosti kolizneho opatrovnika.

6. Vykonanym dokazovanim, a to vysluchom matky, otca, vypovedou maloletej dcéry, oboznamenim
pripojeného spisu 9P/10/2014, ako aj oboznamenim listinnych dbkazov zaloZenych v spisovom materiali
9P/32/2019, mal sud zisteny nasledovny skutkovy stav:

7. Rozsudkom Okresného sudu Cadca, &. k. 9P/10/2014-89 zo dfia 13. 1. 2015 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Ziline, &. k. 10CoP 22/2015-110 zo dia 25. 6. 2015 bolo vyzivné na maloleté dieta
zvySené po¢nuc od 24. 2. 2014 zo sumy 50,- € mesacne na sumu 75,- € mesacne. Zaroven bol upraveny
styk otca s maloletou dcérou kazdy parny vikend v ¢ase od soboty od 09:30 hod. do nedele do 17:00
hod., po€as letnych prazdnin toho ktorého roku v ¢ase od 1. 7. od 09:30 hod. do 14. 17. do 17:00 hod.
aod 1. 8. od 09:30 hod. do 14. 8. do 17:00 hod., po&as viano€nych sviatkov v neparny rok v ¢ase od



27.12. od 09:30 do 2.1. do 17:00 hod. a v parny rok v ¢ase od 23. 12. od 09:30 hod. do 27.12 do
17:00 hod. a po€as jarnych prazdnin toho ktorého roku od Stvrtku od 09:30 hod. do nedele do 17:00
hod. s tym, Ze otec si dieta na styk prevezme v mieste bydliska matky a po skon&eni styku dieta matke
odovzda v mieste bydliska matky. V €ase uvedeného rozhodovania mala maloleta 9 rokov. Navstevovala
prvy stupehn zakladnej Skoly. Bola Zia¢kou tretieho roénika zakladnej Skoly. Vzhladom k tomu, Ze bola
silnejSej postavy, mala zvySené vydavky na oble€enie, rovnako tak z tohto dévodu tiez zvySené vydavky
na zabezpec&enie pohybovych aktivit. Navstevovala zaujmovy kruzok. Otec v obdobi mesiacov jun 2014
az november 2014 dosahoval priemerny Cisty prijem vo vySke 435,24 €. Néklady so svojim zdravotnym
stavom otec nevycislil v Ziadnej vySke. Matka maloletého dietata bola na materskej dovolenke s dalSim
maloletym dietatom a poberala rodi¢ovsky prispevok vo vySke 203,20 € mesacne.

8. Matka maloletého dietata zotrvala na podanom navrhu na zvySenie vyZivného, zmenu Upravy
stretavania sa. Ku svojim pomerom uviedla, Ze je zamestnana. Pracuje v Skolskej jedalni Zakladnej Skoly
Z.. Prijlem ma vo vyske priblizne 600,- € v hrubom. Okrem prijmu zo zamestnania iny prijem neméa. Okrem
maloletej ma vyZivovaciu povinnost aj ku maloletému synovi. Syn ma 7 rokov, navstevuje 1. rocnik.
V spolonej domacnosti Zije s manzZelom a s maloletymi detmi. Na pisomne oznadmenych vydavkoch
zotrvala. Uviedla, Ze iné dalSie vydavky okrem tych, ktoré ozndmila, tam nie su. Ku svojmu zdravotnému
stavu matka uviedla, Ze berie lieky na tlak. ManzZel je zamestnany. Maloleta tohto ¢asu navstevuje 9.
ro¢nik. Teraz najma vzhfadom k tomu, Ze maloleta sa uci diStancne, sa jej kupuje hlavne papier, farby
do tlaciarne. Na Vianoce dostala obleCenie. Dcéra chodi na spev, na klavir. Doklad o zakupeni klaviru
predlozila. Ked iSli kupovat klavir, otcovi najskér zatelefonovali, Ze maju moznost kupit dcére Sest
oktavovy klavir za 420,-- €, i im na to otec polovicu da. Otec povedal, Ze im bude kazdy mesiac na to
prispievat, avdak nedal im ni¢. Tiez dcéra mala strojéek na zuboch, mala ho aj na hornej, aj dolnej sanke,
pretoZe jej zachadzala vrchna pera do vnutra. Lekar im vtedy povedal, Ze ak jej teraz neumozZnia mat
strojcek tak, ked bude mat osemnast rokov, budu jej musiet’ lamat’ Eelust. Preto jej ten strojéek umoznili.
Jeho cena bola 3 500,-- €, polovicu preplatila poistoviia, ani na strojéek otec neprispel. Dcéra rada
kresli. Kupuju sa jej vodovky, temperky, olejové farby. Vynakladaju uz aj naklady na kozmetiku, pretoze
dcéra sa uz aj rada namaluje a chcela by ist aj na strednu Skolu zameranu na kozmetiku. S maloletou
dcérou navstevuju endokrinoldga v Ziline z dévodu, Ze je silnejSej postavy, tak musi byt pod dohfadom.
Navstevuje aj ortopéda v Ziline, nakolko mé skratenu $lachu na jednej nohe a chodieva aj k zubarovi.
Strojéek uz nema, ale po strojéeku sa jej objavili kazy. Lieky v su€asnosti dcéra neuziva Ziadne. Otec
na dcéru vyzivné plati. Zameskané vyZivné nema. Na dcéru otec plati 75,- € vyzivné plus 10,- € to, ¢o
zostalo od toho posledného sudu, Cize spolu plati 85,- €. Naviac dcére otec neprispieva. Dcéra od toho
posledného incidentu, kedy pre fiu iSli, s otcom nebola. Dcéra si s otcom telefonuju. Bola Ustna dohoda,
Ze si budu volat’ utorok, Stvrtok a v nedelu. Otec vS8ak dcéru a rovnako tak aj ju telefonatmi atakuje,
telefonuje im z cudzich €isel, vola aj v noci, vola, ked sa otec zobudi. Pyta cudzich ludi, aby mu dali
telefonovat, pretoZze oni maju otca zablokovaného. Otec dcére zavola v utorok, vo Stvrtok, aj v nedelu,
ale takisto jej zavola aj v stredu, aby dcéra nezabudla, Ze jej bude telefonovat, aby si zapla telefén. Dcéra
telefén nezabudla nikdy zapnut. Ku vztahu dcéry a otca matka uviedla, Ze dcéra uz ma svoje zaujmy, ma
svoj okruh kamaratov. Ked jej otec telefonuje, tak dcéra povie, Ze uz ma aj svoje zaujmy, Zze ma ten svoj
okruh kamaratov. Svojim spésobom dcéra otca ma rada, avSak v otcovi sa sklamala, pretoze viackrat
jej povedal, Zze prestane pit. Od posledného stretnutia dcéry s otcom su spolu nadalej v telefonickom
kontakte. Dokonca, ked bol otec hospitalizovany a nemal telefon, tak sa mu prispdsobili. Ked mu dali
telefén, vtedy im zavolal. Ku stretdvaniu sa otca s dcérou matka tieZ uviedla, Ze by bolo najlepSie, aby
stretavanie prebiehalo pod dohladom. Otec, ak dcére nie€o kupil, tak si ni€ nemohla zobrat domoy, Ci
uz to boli hracky alebo DVD, ked bola menSia, teraz kozmetiku. Dcéra otca prosila, aby obleenie, ktoré
tam ma4, poslal. S tym otec nesuhlasil a takisto tam ma bicykel. Tu ho vyuZivat nemdze, ale berie to,
Ze bicykel jej kupil otec.

9. Otec s navrhom na zvysSenie vyzivného nesuhlasil. Uviedol, Ze nema tolko finanénych prostriedkov.
Do 8. 1. bol zamestnany v spolo€nosti L. D. Q., D.. O.. M... Pracovny pomer bol ukonceny 8. 1. 2021.
Dévodom ukon&enia pracovného pomeru bolo to, ze padla firma. Pracoval vo firme svojho otca. V
zamestnani, kde pracoval predtym, nez nastupil do firmy k otcovi, dosahoval prijem 4 000,-- Sk. Boli to
N. G.. Je evidovany na urade prace. Pobera podporu v nezamestnanosti vo vySke 360,-- € mesacne.
Snazi sa hfadat si pracu, aj sestra mu povedala, Ze mu dako po tych Siestich mesiacoch poméze. Sestra
pracuje v tej firme, €o mal otec, spravuje tam dlhy. Povedala mu, Ze mu tam najde nejaku robotu, Ze mu
poméze. Je vyu€eny obrabal kovov, ale to robil iba pol roka po vyuéeni a v tejto firme robil v kancelarii
na pocitaci. Pobera invalidny déchodok vo vyske 270,- €. Na lie€eni bol od 10. 3. 2020 do konca oktdbra



2020, ¢ize ani nemal nejaky prijem. Byt za neho platil otec a on platil pbzi¢ky. Jednu splacal po 260,--
€ mesacne, a kedZe to nemohol splacat, tak mu to zvysili na sumu 330,-- €. Zije sam. Za byt, elektriku,
plyn plati sumu priblizne tych 150,- € - 160,- € mesacne. Takisto si plati lieky. UZiva lieky proti stresu a
protialkoholické lieky, aby sa znova do toho nedostal, hoci vela nepil. Pil iba vtedy, ked dcéra u neho
nebola, ked bola v Cadci a iba sem tam si vypil s kamaratmi, ale zas si nevypil tak, aby nevedel, ¢o robi.
Kolko plati za lieky, sa vyjadrit nevie. Ma eSte aj nejaké splatkové vydavky. V lete roku 2019 kupoval
dcére veci ku bicyklu a takisto aj sebe si kupil bicykel. To plati 38,- € po dobu 18 mesiacov. Okrem toho
ma eSte aj pdZicku. Tu plati vo vySke 260,- €, ale vie, Ze ta podzi¢ka sa do vyZivného nerata. Faj¢i cigarety
Winstonky, skoro krabi¢ku denne. Jedna krabicka stoji 3,40 €, ale chce prestat fajcit, lebo to ide do
penazi. Ako priSiel z lieCebne, tak alkohol nepoziva Ziadny. S dcérou je zatial v telefonickom kontakte,
hoci dcéru takmer rok a pol nevidel. Dcére telefonuje utorok, Stvrtok a nedefu. Stalo sa, Ze zavolal aj
tu stredu a raz sa stalo, Ze jej zavolal v noci, ale ona ma rovnaké dvoj€islo, ako babka z Kubina, tak
si myslel, Ze vola svojej mame. Na klavir poslal 100,- € a druhych 100,- € uz neposlal, to je pravda,
ale hovorili mu, Ze chcu kupit klavir za 200,- €. Na zubny strojek neprispel, nemal z ¢oho. K otazke
kolizneho opatrovnika, aby sa vyjadril z Coho Zije, otec uviedol, Ze mal nejaké peniaze za minuly rok,
¢o mu poslali z firmy a takisto, ked bol v lie€ebni, tak z poistovne, spolu to bola suma 2.800,- €, tak
nejako. Tu sumu dal na pdzi¢ku, aby mu to rychlejSie ubiehalo. Otec tieZ uviedol, Ze dcéra, ked ku nemu
chodievala, tak vZdy s fiou iSiel do drogérie a tam jej kupoval a nikdy to nebolo za 5,- €, bolo to za viacej.
Nie tak, ako hovori matka, Ze jej nedaval ni¢. Na Vianoce jej pod stromcek poslal 150,- €. Bicykel ma
u neho, aby ho vyuzZivala tam.

10. Maloleta dcéra vo svojej vypovedi uviedla, Ze telefonovanie s otcom si vie predstavit polhodinu v
utorok, Stvrtok a nedefu v €ase od 18:15 hod. do 18:45 hod.. Stretdvanie s otcom si vie predstavit jednu
sobotu v mesiaci tak, Ze bud otec pride na par hodin za fiou alebo druhy spdsob by bol ten, Ze by prisla
ona do T, ale bez prespatia. Vie si stretavanie predstavit od 9:00 hod. do 18:00 hod..

11. Matka diia 28. 8. 2019 uzatvorila pracovni zmluvu so Zakladnou $kolou C.. O.. S.P, C. s tym,
Ze pracovny pomer bol dojednany na dobru urcitu do 30. 6. 2020. Platové zaradenie a plat urdil
zamestnavatel osobitnym rozhodnutim podla platnych predpisov. Priemerny Cisty prijem za obdobie
september 2019 az januar 2020 matka dosiahla vo vySke 563,15 € mesacne. Podla potvrdenia o
poberani pridavku na dieta za rok 2019 poberala pridavky na maloleté deti vo vySke 48,68 €. Matka
predloZila i vypis vykonov poskytnutej zubnej starostlivosti za obdobie od 4. 9. 2015 do 12. 8. 2019 spolu
vo vyske 1.336,48 €. PredloZila aj poStové poukazy o uhrade nakladov spojenych s navstevou zakladnej
umeleckej Skoly maloletou vo vy8ke 45,- € na jeden polrok a vo vySke 45,-- € na druhy polrok a o Uhrade
10,- € obg&ianskemu zdruZeniu ,Priatelia umenia, vzdelavania a vychovy deti a mladeze“ C.. O.. S., C..
Tiez predlozila pokladni¢né doklady o uhrade nakladov na osobného trénera pre maloletu, pokladniéné
doklady o uhrade nakladov na obleCenie, topanky, Skolské potreby, stravu v Skolskej jedalni u malolete;j,
nakladov na dentalnu hygienu u maloletej, doklady o Uhrade nakladov na stravu v Skolskej jedalni u
maloletého syna a svojich nakladov na zubné oSetrenie. Predpis zalohovej platby za uzivanie bytu od
1. 4. 2020 predstavuje sumu vo vyske 143,15 €, dan z nehnutelnosti za rok 2019 u manzela matky bola
vo vySke 18,94 €. Miestny poplatok za komunalny odpady a drobné stavebné odpady predstavuje spolu
59,86 € za Styri osoby. Naklady na elektrickil energiu predstavuju sumu 37,- €.

12. Otec podla potvrdenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny K. T. zo dfia 9. 3. 2020 nepoberal
Ziadne Statne, socialne davky a prispevky. Podla potvrdenia obchodnej spolo¢nosti L. D. Q., D.. O.. M..
zo diia 30. 3. 2020 otec za obdobie od aprila 2019 do marca 2020 dosiahol spolu €isti mzdu vo vyske
5.633,46 € a za obdobie od aprila 2019 do marca 2020 poberal nahradu prijmu za nemoc spolu vo vyske
327,88 €. Praceneschopny bol v obdobi od 4. 4. 2019 do 13. 4. 2019, od 11. 9. 2019 do 13. 9. 2019 a
od 20. 12. 2019 do 24. 1. 2020. Dna 2. 3. 2020 otcovi za€ala PN, ktora podla informacii oSetrujuceho
lekara bude minimalne dalSie 4 mesiace. V roku 2019 hruba mzda otca bola vo vy3ke 728,- € a v roku
2020 vo vyske 812,- €. Pracovna mordlka otca podla ozndmenia zamestnavatela je velmi ovplyviiovana
momentalnym dudevnym stavom. Je dlhodobym psychiatrickym pacientom. Po dopravnej nehode, ktoru
mal v minulosti, tazko znasa psychicku zataz, ktora mu vznikla tym, Ze pri nehode priSiel jeho vinou o
Zivot u€astnik nehody. Od toho €asu sa nevie sustredit na pracu, velmi ¢asto vyhladava lekara. Rozpadol
sa mu vztah s matkou jeho dcéry, té naviac jeho psychicku zataz stupriuje tym, Ze mu robi dlhodobo
prekazky v styku s dcérou. V su€asnosti je problém najst’ pre neho pracovné zaradenie. Spolo¢nost
ako zamestnavatel je nutena postupne v najbliz8ich mesiacoch svoju €innost’ znaéne obmedzit, ¢im u
menovaného hrozi vazna strata zamestnania. Uz ku podania spravy opustilo spolo¢nost’ viac ako 90



% zamestnancov. Pokial zamestnavatelovi je zname, maloletd nema patri¢nu starostlivost’ hlavne o jej
telesné a dusevné zdravie, €o otec neustdle v praci opakuje. Tento strach o dieta ho vedie zrejme k
strate racionalneho posudzovania jeho aktualneho postavenia. Z pohladu jeho dlhodobého psychického
i fyzického stavu sa neda uvazovat, Ze by sa vyhybal vyhodnejSiemu zaradeniu alebo zamestnaniu.
Opak je pravdou, bude mat problém vbébec o pracovné zaradenie. Podla predloZzenej dohody o skonéeni
pracovného pomeru zo dia 7. 1. 2021 sa pracovny pomer otca so spolo¢nostou L. D. Q., D.. O.. M..
skongil dfiom 8. 1. 2021. VySka odstupného v sume dvojnasobku priemerného mesaéného zarobku bude
vyplatena do 30. 4. 2021. Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin zo dria 16.
4. 2021 je otec v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 9. 1. 2021. Podla spravy Socialnej poistovne
zo diia 21. 4. 2021 otec pobera pocnuc od 19. 1. 2018 invalidny dochodok vo vyske 276,70 € mesacne.

13. Podla spravy mesta Cadca zo diia 10. 3. 2020 matka byva v trojizbovom byte, ktory je v osobnom
vlastnictve manzela. V spolo¢nej domacnosti byva s manzZelom, dcérou J. a maloletym synom |I..
Dcéra navstevuje 8. roCnik zakladnej Skoly. Manzel pracuje vo firme D. T., D.. D. O.. M... Matka je
zamestnana v Zakladnej skole C.. O.. S.A. C. v Skolskej jedalni ako pomocna sila. Jej gisty mesacny
prijem predstavuje sumu 550,- €. Iny prijem nema. Otec sa s maloletou dcérou nestretava dihSiu dobu.
Su spolu v telefonickom kontakte. Dcéra otca navstevovat nechce. Sudnym rozhodnutim uréené vyZivné
v sume 75,- € otec plati poStovou poukazkou. Bytové podmienky su vhodné. Ekonomické pomery su v
norme. Matka nemda zédznam v registri trestov. Nevlastni Ziadny hnutelny, ani nehnutelny majetok.

14. Podla spravy mesta Dolny Kubin zo dna 23. 3. 2020 spravca dane neeviduje otca ako platcu dane z
nehnutelnosti. Vlastnikmi bytu na adrese trvalého pobytu otca su rodi€ia otca. Voc&i otcovi eviduje mesto
Dolny Kubin neuhradenu pohladavku za dari za drobny komunalny odpad za rok 2019 v sume 29,20 €.
Mestska policia Dolny Kubin eviduje zdznamy v evidencii priestupkov zo dfia 13. 10. 2013 a zo dia 30.
7. 2019, oba priestupky boli vybavené blokovou pokutou.

15. Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivnhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremlcuje. Mozno ho v8ak priznat’ len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozZno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.



Podla § 38 ods. 1 CMP ak je u€astnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor, sud
na jeho nazor prihliadne.

Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Podla § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v
odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu lehotu.

Podla § 232 ods. 4 CSP ak sud ulozil povinnost' plnit opakujiuce sa a v buducnosti splatné davky a
splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’
celého plnenia.

16. V zmysle vysSie citovaného zakonného ustanovenia § 26 Zakona o rodine sud zmeni
predchadzajuce rozhodnutie alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti, ak sa zmenia
pomery dietata alebo jeho rodi€¢ov. Pritom musi ist 0 zmenu podstatnu a zasadnu. Zmeny kratkodobého
charakteru na zmenu rozhodnutia nepostacuju.

17. Sud pri komplexnom zhodnoteni pomerov na strane maloletého dietata i jeho rodi€ov, a to nielen ako
suhrnu a suctu prijmov, ale i osobnych a majetkovych pomerov v SirSom zmysle slova a s prihliadnutim
k vyvoju Zivotnych ndkladov pri rozhodovani o navrhu matky na zvySenie vyzivného dospel k zaveru, Ze
od posledného rozhodnutia o vyZivnom rozsudkom Krajského sudu v Ziline, &. k. 10 CoP 122/2015-110
zo dia 25. 6. 2015 nastala podstatna zmena pomerov oddvodriujuca zvySenie vyzivného na maloleté
dieta. Maloleta v ¢ase posledného rozhodovania o vyzivhom citovanym rozsudkom Krajského sudu
v Ziline, &. k. 10 CoP 122/2015-110 zo drfia 25. 6. 2015 navstevovala prvy stupef zékladnej $koly.
Bola ZiaCkou tretieho ro€nika. V ramci mimoskolskych &innosti navstevovala vytvarna vychovu. S
prihliadnutim k tomu, Ze bola silnejSej postavy, mala zvySené naklady na obleCenie a na pohybové
aktivity. V su€asnosti maloleta koné&i druhy stuper zakladnej Skoly. Ku dfiu rozhodovania sudu je ZiaCkou
9. ro¢nika. V suvislosti s nastupom na druhy stuperi z&kladnej Skoly, na ktorom maloletej pribudli
dalSie predmety, ktoré na prvom stupni nemala, sa maloletej zvySili ndklady spojené s plnenim povinnej
Skolskej dochadzky. V ramci mimoskolskych aktivit sa maloleta venuje klaviru a spevu. Naklady na
zakupenie 76 klavesového heyboardu matke vznikli vo vySke 425,-- €. Poplatok v suvislosti s navstevou
zékladnej umeleckej $koly ma maloleta polrogne vo vyske 45,-- €. Tiez ma naklady na ZRPS tak
na zakladnej Skole, ako aj na zakladnej umeleckej Skole. Matka maloletej pri podpore jej zafuby v
kresleni a vytvarnej vychove zakupuje potreby na mafovanie, ako su vodové, temperové a olejové
farby. S vekom sa maloletej zvysili i naklady na obledenie, obuv, hygienické potreby, kozmetiku. V
suvislosti so svojim zdravotnym stavom je maloletd pod dohladom endokrinoléga. Tiez navstevuje
ortopéda v Ziline, nakolko ma skratent $fachu na jednej nohe. Navstevuje i zubara. Naklady na zubny
strojCek na hornu i dolnu €elust matka vycislila spolu vo vySke 3 500,-- €, z toho polovicu preplatila
poistovia. Zubny strojéek maloleta tohto asu uz nema, avsak, ako uviedla matka, po strojéeku sa jej
objavili zubné kazy. Tieto zubné kazy je potrebné rieSit. Maloleta navstevuje i dentalneho hygienika.
Matka k tomu predlozila doklady o uhradach za poskytnuti dentalnu hygienu. Maloleta ma tiez naklady
na okuliare, ako aj vzhfadom k odporucaniu endokrinoléga ma naklady na plnohodnotnu a zdravu
stravu bez cukrov a tukov. Na maloletu je potrebné tiez zapocitat pomernu €ast nakladov na byvanie,
pretoZe prostrednictvom tychto nakladov maloleta uspokojuje jednu zo svojich zakladnych potrieb, a
to potrebu byvat. Matka maloletého dietata v &ase posledného rozhodovania o vyZivhom bola na
materskej dovolenke s maloletym synom a poberala rodi€ovsky prispevok vo vySke 203,20 € mesacéne.
V sucéasnosti je matka zamestnana s &istym mesacénym prijmom vo vyske priblizne 550,-- €. Zije v
spolo¢nej domacnosti s manZzelom, maloletou a maloletym synom. M& naklady na lieky na vysoky krvny
tlak. Otec maloletého dietata v ¢ase posledného rozhodovania sudu bol zamestnany. Priemerny Cisty
prijem zo zamestnania otec dosahoval vo vySke 435,24 € mesacne. V sucasnosti, a to od 19. 1. 2018
nadalej, je otec poberatelom invalidného déchodku vo vyske 276,70 € mesacne. Su€asne do 8. 1. 2021
bol zamestnany. Za obdobie od aprila 2019 do februara 2020 dosiahol spolu Cisty mesaény prijem vo
vySke 5 633,46 €, priemerny mesacny prijem za uvedené obdobie potom predstavuje sumu 512,13 € a
v mesiacoch april 2019, september 2019, december 2019 a marec 2020 bola otcovi vyplatena nahrada
prijmu za nemoc spolu vo vyske 327,88 €. Po¢nuc od 2. 3. 2020 bol otec pracovne neschopny. Ako
vyplynulo z jeho vypovede v obdobi od 10. 3. 2020 do konca mesiaca oktdber 2020 bol otec v lieCebni.



Poénuc od 9. 1. 2021 je otec vedeny v evidencii uchddzaCov o zamestnanie a podla jeho vyjadrenia
pobera podporu v nezamestnanosti vo vyske priblizne 360,-- €. V suvislosti s ukon€enim pracovného
pomeru otcovi tiez, ako vyplyva z dohody o skon€eni pracovného pomeru zo dfia 7. 1. 2021, vznikol narok
na odstupné vo vySke dvojnasobku priemerného Cistého mesaéného prijmu, ktoré mu bude vyplatené
do konca mesiaca april 2021. Otcovi bola podla jeho vyjadrenia vyplatena z firmy a tiez, €o bol v liecebni,
z poistovne spolu suma priblizne 2 800,-- €. Zije sam. M& naklady na lieky proti stresu a proti alkoholu.
Vysku tychto nakladov na lieky otec uviest nevedel.

18. Porovnanim takto preukazanych potrieb maloletého dietata, ktoré sid hodnotil ako plne dévodné
s pomermi na strane jeho rodi€ov, sud povazoval zvySenie vyzivhého na sumu 150,-- € mesacne za
zodpovedajucu zakladnym potrebam maloletého dietata z hladiska jeho veku, kedy maloletd je uz vo
veku, ktory sa prejavuje zvySenymi nakladmi na obleCenie, obuv, hygienické a kozmetické potreby, z
hladiska plnenia Skolskych povinnosti a mimoskolskych aktivit, kedy bolo preukdzané, ze maloleta sa
venuje spevu, hre na klavir, malovaniu, s ktorymi zaujmovymi &innostami ma zvy3ené naklady, ako
aj z hladiska zdravotného stavu, kedy bolo preukdzané, Ze maloletd navstevuje viacerych odbornych
lekarov, ma naklady na zubné oSetrenia, okuliare, tieZ ndklady na vyvazenu, zdravu stravu. Pokial matka
poukazovala na to, Ze maloleta pdjde na strednu Skolu, sud je podfa § 217 CSP viazany skutkovym
stavom existujucim ku dfiu jeho rozhodovania a ku dfiu rozhodovania sudu je maloleta Ziackou druhého
stupnia zakladnej 8koly. Sud preto nemohol pri ur€ovani vy8ky vyZivovacej povinnosti otca zohlfadfiovat
to, Ze maloleta v buducnosti nastupi na strednu Skolu. Uvedené vyZivné v sume 150,-- € sud zaroven
povazoval i za zodpovedajuce schopnostiam a moznostiam otca maloletého dietata. Otec uz v ¢ase
podania navrhu na za&atie konania bol poberatefom invalidného déchodku vo vyske 276,70 € mesacne.
Okrem prijmu z invalidného déchodku otec od podania navrhu do nastupu na pracovnu neschopnost a
nastupu do lieCebne mal prijem i zo zamestnania. Priemerna vyska prijmu v obdobi od aprila 2019 do
februara 2020 podla predloZeného potvrdenia o prijme otca zo dria 30. 3. 2020 bola vo vyske 512,13 €.
Otec tak v uvedenom obdobi od podania navrhu do nastupu do lie€ebne mal spolu prijem priblizne vo
vyske 788,83 € mesacne (invalidny dochodok + prijem zo zamestnania). V ¢ase od nastupu do lieCebne
bol otec nadalej poberatelom invalidného déchodku vo vySke 276,70 € a zarover podfa jeho vyjadrenia
mu za to, €o bol v lie€ebni, vyplatila poistoviia a tiez mu vyplatili aj z firmy sumu spolu priblizne vo
vySke 2 800,-- €. Sud na uvedenu otcovi vyplatent sumu vo vySke priblizne 2 800,-- € bol z hladiska
uréenia jeho vyZivovacej povinnosti povinny prihliadat. Nemohol prihliadat na to, Ze otec tato sumu pouzil
na uhradu svojho pefazného zavazku, nakolko vyzivné ma prednost pred takymto vydavkom. Nie je
mozné zodpovednost za to, Ze rodi¢ na seba preberie finanéné zavazky, uvery, prenasat na maloleté
dieta formou niz8ieho vyZivného. Takto otcovi vyplatena suma priblizne vo vyske 2 800,-- € potom pri
prepocte na jednotlivé mesiace, po ktoré bol otec podfa jeho vyjadrenia v lieCebni, je vo vySke priblizne
350,-- € (2 800,-- € / 8 mesiacov) a spolu s invalidnym déchodkom prijem otca v uvedenom obdobi
predstavoval potom sumu 626,70 € mesacne. Zaroven vo vztahu k uvedenému obdobiu, po ktoré bol
otec v lieCebni, otec netvrdil a nepreukazal zvySené vydavky spojené s jeho pobytom v lie€ebni. Od
mesiaca november 2020 do 8. 1. 2021 bol otec opat zamestnany s prijmom zo zamestnania a tiez
poberal invalidny déchodok. Pri zistenom priemernom prijme vo vySke 512,13 € mesacne a invalidnom
dochodku vo vySke 276,70 € mesacne bol potom prijem otca v uvedenom obdobi vo vySke 788,83 €
mesacne. Poénuc od 9. 1. 2021 otcovi vznikol narok na podporu v nezamestnanosti vo vySke 360,--
€, ako aj narok na vyplatu odstupného vo vyske dvojnasobku jeho priemerného mesaéného zarobku a
popri tom otec nadalej pobera invalidny déchodok. Pri od&itani zakladnych nevyhnutnych vydavkov na
byvanie, ktoré otec vycislil vo vyske 160,-- € mesacne, stravu vo vyske 200,-- € mesacne, ktord sumu
sud aj pri porovnani s nakladmi na stravu vyc&islenymi matkou pre 4 osoby v sume 300,-- € povazoval
za primerand, lieky vo vySke 50,-- € mesacne, hygienické potreby vo vySke 15,-- € mesacéne, oble€enie,
obuv vo vyske 30,-- € mesacne, je v schopnostiach a mozZnostiach otca uvedené vyzivné na maloletd
dcéru platit bez ohrozenia jeho zakladnych Zivotnych potrieb. Naklady otcom vynakladané na cigarety,
uvery sud pri svojom rozhodovani nezohladhoval, nepovazoval tieto naklady za nevyhnutné. Vyzivné,
ako uz bolo uvedené, ma prednost pred takymito vydavkami. Pokial bol otec v obdobi marec 2020
az oktdéber 2020 v lieCebni, ako uz bolo uvedené, otec netvrdil a nepreukazal, Ze v suvislosti s tymto
pobytom by mu vznikli zvySené naklady na jeho pobyt v lie€ebni, na jeho lie€enie, stravu v liecebni.
Sud preto nemal preukdzané okrem uz uvedenych vydavkov na uspokojovanie zdkladnych Zivotnych
potrieb otca iné, dalSie nevyhnutné vydavky spojené s jeho pobytom v lie€ebni. Z hladiska uréenia
vySKky vyZivovacej povinnosti sud tiez zohfadfioval to, Ze hoc otec je v su€asnosti vedeny v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie, je poberatelom podpory v nezamestnanosti, invalidného déchodku, ma
narok na odstupné, ako aj na to, Ze otcovi nevzniknu Ziadne naklady na osobné stretavanie sa s



maloletou dcérou. Naopak tieto naklady bude znasat matka, ktora je povinna maloletu na stretnutie s
otcom doviest otcovi do miesta jeho bydliska a nasledne si maloletu z miesta bydliska otca prevziat.
Preto z uvedenych dévodov sud poénuc od 5. 9. 2019, ktorym dfiom zacalo dané sudne konanie, zvysSil
vyzivovaciu povinnost otca k maloletému dietatu zo sumy 75,-- € mesacne na sumu 150,-- € mesacne.

19. ZameSkané vyzivné na malolett J. za obdobie od 5. 9. 2019 do 27. 4. 2021 sud vy¢islil vo vySke 1
285,01 € ako rozdiel medzi zvySenym vyzivnym v sume 2 965,-- € (pomerna ¢ast zvySeného vyzivného
za mesiac september 2019 v sume 130,-- € (zvySené vyzivné v sume 150,-- € / poCet dni v mesiaci 30
dni x poc¢et dni z mesiaca, na ktoré zvySenie prislicha, 26 dni = 130,-- €) + zvySené vyzivné za mesiace
oktober 2019 az marec 2021 v sume spolu 2 700,-- € (18 mesiacov x 150,-- €) + pomernd €ast zvySeného
vyzivného za mesiac april 2021 v sume 135,-- € (150,-- € /30 dni x 27 dni)) a v uvedenom obdobi otcom
uhradenym vyZivnym v sume spolu 1 285,01 € (pomerna €ast z otcom uhradeného vyzivného vo vyske
85,-- € pripadajuca na mesiac september 2019 vo vySke 73,58 € (uhradené vyzivné v sume 85,-- € /
30 dni x 26 dni) + otcom v mesiacoch oktdber 2019 az marec 2021 uhradené vyZzivné spolu vo vyske
1 530,-- € (18 mesiacov x 85,-- €) + pomerna &ast otcom uhradeného vyzivného za mesiac april 2021
vo vyske 76,41 € (85,-- € / 30 dni x 27 dni)). Pri uréeni vysky vyZivného, ktoré otec na uhradu maloletej
dcéry uhradzal a ktoré vyzivné sud i od&itaval od zvySeného vyZivného, sud vychadzal zo sumy 85,-- €
mesacne. Uhrada uvedenej sumy otcom na vyzivu maloletej dcéry bola medzi rodiémi nesporna, ako aj
bolo nesporné, Ze splatky zameskaného vyzivného uréeného rozsudkom Krajského sudu v Ziline, &. k.
10 CoP 122/2015-110 zo dfia 25. 6. 2015 mal otec v obdobi, za ktoré sud zameskané vyzivné vycislil,
uz uhradené. Preto cell otcom mesacne uhradzanu sumu 85,-- € vzal sud za zaklad pre vypocet otcom
v obdobi od 5. 9. 2019 do 27. 4. 2021 uhradeného vyZivného. Takto vyCislené zameskané vyzivné sud
s prihliadnutim k pomerom otca povolil otcovi splacat v splatkach po 15,-- € mesaéne pod sankciou
straty vyhody splatok nezaplatenim €o i len jednej z nich tak, aby nebolo ohrozené ani uspokojovanie
zakladnych Zivotnych potrieb otca maloletého dietata.

20. Zakladnym a prirodzenym pravom kazdého dietata je jeho pravo na zachovanie vztahu s oboma
rodi€mi, pravo na udrziavanie pravidelnych osobnych kontaktov tak s matkou, ako aj otcom, samozrejme
okrem pripadu, ak existuje dévodna obava z negativneho vplyvu rodi¢a na maloleté dieta.

21. V sudenom pripade sud nemal zistené Ziadne okolnosti, ktoré by stretavanie sa otca s maloletou
dcérou vyluCovali, zabrarnovali tomuto stretavaniu sa otca a dcéry. Maloleta dcéra sa stretavaniu s
otcom nebranila. Sud bol preto toho nazoru, Ze je v zaujme maloletej, aby sa s otcom stretavala, aby
nedochadzalo o ochladzovaniu vzajomného vztahu otca a dcéry, ale dochadzalo k jeho rozvoju. Zaroven
sud u maloletej dcéry z hladiska urenia Upravy a rozsahu stretavania sa s otcom zohladroval i jej
vek. Maloleta je vo veku dospievania, s ktorym vekom je spojené uz postupné budovanie si svojho
vlastného Zivota, hfadania seba samého a ur¢ité odlu¢ovanie sa od rodiCov. V uvedenom veku, v ktorom
sa nachadza maloleta, uz dieta nie je tak citovo priputané k rodi€ovi, ako je to v nizSom veku. Tu si
vSak sud dovoluje uviest, Ze toto akoby ,ochladenie” vztahu rodi¢ a dieta je iba prechodné, prichodom
dietata do dospelosti sa dieta opatovne meni a dieta si opatovne bude uzivat pritomnost’ svojich rodicov.
Sud preto so zohladnenim uvedeného vyvinového obdobia maloletej dcéry bol toho nazoru, Ze striktna
Uprava stretavania sa otca s dcérou by mohla na ich vzajomné vztahy pésobit' skér kontraproduktivne,
ako pozitivne. Sud pri svojom rozhodovani o Uprave styku otca s dcérou zohladnil v sulade s vysSie
citovanym § 38 ods. 1 CMP aj nazor maloletej, ktora je uz vo veku, kedy je potrebné reSpektovat
jej nazor a ktora suhlasila so stretdvanim sa s otcom jednu sobotu v mesiaci bez prespania u otca.
Udrzaniu a naslednému rozvoju vztahov otca s maloletou dcérou napomdze i telefonicka komunikacia
otca a maloletej dcéry, s ktorou maloleta dcéra tiez suhlasila. Sud preto z tohto dévodu zmenil Upravu
stretavania sa otca s maloletou dcérou tak, ze otec bude opravneny sa s maloletou stretavat’ jednu
sobotu v mesiaci v ¢ase od 9:00 hod. do 18:00 hod. ur€enej na zéklade vzajomnej dohody rodicov s tym,
Ze matka maloletu na styk s otcom dopravi do miesta jeho bydliska a po skon&eni styku si maloletd z
miesta bydliska otca preberie. Telefonicky styk otca s maloletou dcérou sud upravil kazdy utorok, Stvrtok
a nedelu v ¢ase od 18:15 hod. do 18:45 hod..

22. Zaroven tym, Ze sud svojim rozhodnutim zmenil rozsudok, €. k. 9 P 10/2014-89 zo dna 13. 1. 2015
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline, &. k. 10CoP 22/2015-110 zo diia 25. 6. 2015, a to vo
vyroku o vyzivhom a vo vyroku o Uprave styku, povazoval za potrebné tuto skuto€nost uviest i vo vyroku
svojho rozhodnutia.



23. Vo vyroku o trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziadny z u¢astnikov nema narok na
nahradu trov konania, nakofko nemal zistené Ziadne dévody, ktoré by pripustali vynimky pri rozhodovani
o trovach konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v troch vyhotoveniach.

Pravo podat odvolanie nema t4 strana sporu, ktord sa tohto prava po vyhlaseni rozsudku vyslovne
vzdala.

Matka a kolizny opatrovnik nie su opravneni podat odvolanie vo¢i rozsudku z dévodu, Ze sa prava podat
odvolanie po vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdali.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP ak zakon na
podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne
zistil skutoény stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je moZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



