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Uznesenie

Krajsky sud v Trengine v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty Javorkovej a sudcov
JUDr. Ondreja Samas$a a JUDr. Mariana Duncka na neverejnom zasadnuti konanom dna 27. aprila 2021
prejednal staznost’ odsudeného

D.D,,

nar. XX XX XXXX v H. nad H., trvale bytom O., C. &. XXX/X, t. €. vo vykone trestu v Nemocnici pre
obvinenych a odsudenych a Ustave na vykon trestu odriatia slobody v Tren€ine,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2PP/10/2021 zo dria 18.03.2021 a takto
jednohlasne

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. sa uznesenie sudu prvého stupna zrusuje v celom rozsahu a sudu
prvého stupna sa uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2T/4/2015 zo dfia 05.05.2015 bol D. D. odsudeny pre
zlo€in uverového podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak. k trestu
odnatia slobody vo vymere 3 roky, vykon ktorého mu bol podmieneéne odloZeny na skudobnu dobu v
trvani 3 roky s probaénym dohlfadom a povinnostami spocivajucimi v prikaze nahradit’ v skuSobnej dobe
spbsobenu Skodu a zamestnat’ sa alebo sa v skuSobnej dobe uchadzat' preukazatefne o zamestnanie.

Uznesenim Okresného sudu Topof€any sp. zn. 2T/4/2015 zo dia 15.11.2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4Tos/101/2018 zo diia 30.11.2018 bolo rozhodnuté tak, Ze sa odsudeny v
skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia neosvedCil, a preto trest odnatia slobody vo vymere 3 roky
vykona, pricom na jeho vykon bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Uznesenim sudu prvého stupria bol podfa § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. por.
zamietnuty navrh odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu vySsie uvedeného trestu odnatia
slobody.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote odsudeny staznost. V jej pisomnych dévodoch a ich
doplneni uviedol, Ze sud rozhodujuci o navrhu na podmieneéné prepustenie odsideného z vykonu trestu
odnatia slobody nesmie prihliadat na jeho predchadzajici zivot, pretoZe tento bol posudzovany uz pri
rozhodovani o vymere trestu. Inak by takéto opatovné posudzovanie bolo v rozpore s ustanovenim §
38 Tr. zak. Dodal, Ze pred vykonom trestu odnatia slobody bol naposledy sudne trestany v roku 2003.
Odvtedy viedol riadny Zivot. Aj istav na vykon trestu jeho podmienecné prepustenie odporugil. Navrhol,
aby krajsky sud napadnuté uznesenie zrusil a aby sam jeho navrhu o podmieneéné prepustenie vyhovel.



Krajsky sud v Trencine, ako sud nadriadeny sudu prvého stupfia, primarne zistiac, Ze podana staznost
je pripustna, bola podana opravnenou osobou a v zakonom stanovenej lehote, na neverejnom zasadnuti
podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému
staZovatel podal staznost, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo, a dospel k zaveru, Ze
staznost odsudeného je dévodna, avSak z inych ako nim uvadzanych dévodov.

Pokial ide o procesny postup sudu prvého stupfa v ramci rozhodovania o navrhu odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia, krajsky sud zistil, Ze tento nebol suladny so zdkonom.

Na tomto mieste musi krajsky sud najskor skonstatovat’ prvé pochybenie, Ze o tomto navrhu mohla
konat aj samosudkyna sudu prvého stupnia. Podla § 349 ods. 1 Tr. por. v zneni u€innom od 01.08.2019
samosudca vykonava konanie o pre€inoch a zlo€inoch, okrem obzvlast zavaznych zlo€inov, za ktoré
z&kon ustanovuje trest odnatia slobody s dolnou hranicou trestnej sadzby najmenej dvanast rokov.
Podla § 567p Tr. por. konanie za¢até pred 1. augustom 2019, v ktorom bola podana obZaloba alebo
navrh dohody o vine a treste, sa dokoné&i podla predpisov G€innych do 31. jula 2019. Konanie o navrhu
odsudeného pritom zac¢alo po 01.08.2019.

Senat sudu prvého stupfia dalej procesne pochybil, ked k prejednavanému navrhu na verejnom
zasadnuti nevypoc€ul odsudeného. Odsudenému bola poskytnuta len moznost sa vyjadrit k
oboznamenym listinnym dékazom, €o ale nemozno povaZovat za jeho vysluch. Rovnako za jeho vysluch
nemozno povazovat vyjadrenie, Ze trva na svojom podanom navrhu a bol by rad, keby bol prepusteny.

Podla § 417 ods. 2 Tr. por. pred rozhodnutim o podmieneénom prepusteni musi byt odsudeny
vysluchnuty; to neplati, ak sud postupuje podla § 415 ods. 3.

Citované ustanovenie jednoznaéne upravuje, Ze pred rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni musi
byt odsudeny na verejnom zasadnuti vypocuty, priCom tento jeho vysluch je dékaznym prostriedkom
v zmysle § 119 ods. 2 Tr. por., na ktory sud prvého stupfia pri svojom rozhodovani prihliada (§ 297 Tr.
por.). Pred vysluchom musi byt odsudeny naviac aj zakonne pouceny (§§ 121 ods. 1, ods. 2, 122 ods.
1, ods. 2, ods. 3, 258 ods. 1 a 298 Tr. por.).

Dalej senat sidu prvého stupria pochybil aj v tom, Ze po vykonani dékazov nezistoval u pritomnych
procesnych stran, & nemaju navrhy na doplnenie dokazovania (§§ 272 ods. 2 a 295 ods. 2 Tr. por.). Tu
je potrebné aj dodat, Ze zapisnica o verejnom zasadnuti bola v Uplnej zhode so zvukovou nahravkou
vyhotovenou z priebehu verejného zasadnutia podla (§ 61a Tr. por.), z ktorej vyplyvaju tiez vy3Sie
uvedené procesné pochybenia senatu sudu prvého stupria.

Neuniklo pozornosti krajského sudu, Ze sud prvého stupna si pre potreby dokazovania na verejnom
zasadnuti nepripojil zakladny trestny spis (Okresného sudu Topol&any sp. zn. 2T/4/2015) a tento asponi
v podstatnom rozsahu pre zodpovedné posudenie pricin spachania trestnej innosti odsudeného, resp.
najméa dovodov, ktoré viedli k jeho neosvedCeniu sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia s
probaénym dohladom, neoboznamil na verejnom zasadnuti. Sud prvého stupria vychadzal pri svojom
rozhodovani len z neuplnych rozhodnuti citovanych vo vyroku napadnutého uznesenia, ktoré na
verejnom zasadnuti aj oboznamil, avdak z nich nemozno tieto skutonosti nalezite zistit'.

K staznostnym namietkam odsudeného krajsky sud uvadza, ze podmienecné prepustenie je na mieste
len v tom pripade, ak vzhfadom ku v8etkym okolnostiam, ktoré m6ézu mat v tomto smere vyznam, je
oddvodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot, a Ze tu nie je pre spoloCnost’
prili§ velké riziko recidivy. Takou okolnostou je aj predchadzajuci spdsob Zivota odsudeného, vratane
jeho trestnej minulosti. Posudenie otazky pripadnej recidivy je svojim spdsobom vZdy len predpokladom
vyslovenym s vaéSou ¢i mendou mierou pravdepodobnosti, priom sud je vZdy odkazany na objektivne
okolnosti, medzi ktoré je nutné povazovat i doterajSie sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti,
vratane jej pocetnosti. V tomto smere je krajsky sud toho nazoru, Ze je mozné prihliadat aj na zahladené
odsudenia.

Zakonné podmienky na podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody sa
vSak podfa nazoru krajského sudu musia posudzovat prisne individualne. Riaditel ustavu odporudil,
aby bol odsudeny podmienene prepusteny s dohfadom. Odsudeny vykonal uz viac ako dve tretiny



z vymery uloZeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Jeho 8 skorSich odsudeni je z obdobia do roku 2004, pri€om aZ na jedno z nich sa na odsudeného uz
hladi, ako keby nebol odsudeny. Za danych okolnosti, ktoré sved¢ia skér v prospech odsudeného, je
potrebné z pripojeného zakladného trestného spisu preverovat aj tvrdenia odsudeného o dévodoch jeho
neosvedCenia v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia s probaénym dohfadom, a tieto nasledne
v suvislosti s jeho podanym navrhom o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody aj
vyhodnotit.

Z takto rozvedenych dévodov preto krajsky sud uznesenie sudu prvého stupfia podla § 194 ods. 1 pism.
b) Tr. por. zrusil v celom rozsahu a uloZil mu, aby vo veci znovu konal a rozhodol. Po vrateni veci na
nové konanie bude sud prvého stupiia v zakonnom zloZeni povinny pri svojom rozhodovani odstranit
vy$8ie uvedené pochybenia. Bude povinny pripojit' si zakladny trestny spis a urcit novy termin verejného
zasadnutia, na ktorom po riadnom zakonnom pouceni vypocuje odsudeného, a oboznami aspon v
podstatnom rozsahu pripojeny zakladny trestny spis, pri zachovani prava odsudeného sa k nemu
vyjadrit, ako aj zachovani prav procesnych stran navrhnut pripadne doplnenie dokazovania. Napokon
bude jeho ulohou opéat’ posudit, ¢i su splnené zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody. Sud prvého stupiia je viazany pravnym nazorom krajského
sudu (§ 194 ods. 5 Tr. por.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny prostriedok.



