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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Renéaty PatroviCovej a sudkyn JUDr.
Sone Zmekovej a JUDr. Denisy Saligovej v spore Zalobcu: A. T. Q.. Q. J..H.., so sidlom L. XX, XXX XX
0., D.: XX XXX XXX, zastupenému: LEGATE, s.r.0., Dvofakovo nabreZie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO:
35 846 909, proti Zalovanému: J.. K. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX V. &. XX, zastupenému: JUDr.
Zuzana Bakova, advokatka so sidlom A. Jozsefa 1, Dvory nad Zitavou, ICO: 33 661 910, o nahradenie
prejavu vole, o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Levice zo dia 10. jula 2019 &. k.
11C/136/2014-265 , takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.

Zalobcovi nepriznava narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie rozhodol, Ze Zalovany je povinny uzavriet so Zalobcom
najomnu zmluvu, ktorej znenie vo vyroku rozsudku presne uviedol.

2. Proti uvedenému rozsudku podal odvolanie Zalovany, Ziadal napadnuty rozsudok zmenit a Zalobu
zamietnut.

3. Zalovany podanim zo diia 29.03.2021 bez uvedenia dévodov svoje odvolanie vzal spat v celom
rozsahu.

4. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku,
ucinného od 01.07.2016, dalej len ,CSP*“) rozhodujuc bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 385
ods. 1 CSP) dospel k zaveru, Ze odvolacie konanie, ktoré bolo za¢até v désledku odvolania Zalovaného,
je potrebné zastavit.

5. Podfa § 369 ods. 1,2,3 CSP: (1) Dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat.
Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova. (2) Ak odvolatel vezme odvolanie spat,
pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré
maju plynat od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynd v takom pripade od pravoplatnosti
uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. (3) Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

6. Odvolaci sud redpektujuc dispoziéné pravo odvolatela nakladat s odvolanim rozhodol podla
citovaného ustanovenia § 369 ods. 3 CSP tak, Ze odvolacie konanie zastavil. Pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia podfa § 369 ods. 2 CSP nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo.



7. Zalovany tym, Ze vzal odvolanie spét bez uvedenia dévodu, procesne zavinil zastavenie odvolacieho
konania, a z toho dévodu Zalobcovi patri nahrada trov odvolacieho konania. KedZe vyslovne vo vyjadreni
k spatvzatiu odvolania uviedol, Ze sa vzdava naroku na nahradu trov konania, odvolaci sud podla §
256 ods. 1 CSP v spojeni s ustanovenim § 396 ods. 1 CSP rozhodol, Ze sa mu narok na nahradu trov
odvolacieho konania nepriznal.

8. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419, § 420, § 421
CSP) v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na
sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



