Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 16C/22/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6724201632

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Durianova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2024:6724201632.1
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v spore zalobkyne: A. B. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, XXX XX D.,
Statna obcianka SR, zastipena: MESZAROS BARIAKOVA advokatska kanceléria s.r.o., ICO: 52 488
047, so sidlom P. O. Hviezdoslava 23, 960 01 Zvolen, proti Zalovanému: E. B., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom F. XX/X, XXX XX C., A. A., statny ob&an Spojenych Statov americkych, o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

a) Sud uklada zalovanému E. B., nar. XX.XX.XXXX, povinnost n epriblizovat sa kzalobkyniA.B.
C., nar. XX.XX.XXXX, ktorej telesna integrita alebo dusevna integrita mbze byt priblizenim zalovaného
ohrozena, na vzdialenost mensSiu ako 50 metrov s tym, Ze tento zakaz neplati po dobu vykonavania
jednotlivych ukonov sudu v priestoroch budovy sudu, alebo na dobu vykonavania akychkolvek inych
procesnych ukonov organov ¢innych v trestnom konani, alebo inych organov verejnej moci v priestoroch
nimi ur€enych, na ktoré bude Zalovany predvolany, a to len v rozsahu nevyhnutnom pre riadnu ucast
zalovaného na tychto ukonoch.

b) Zalovany E. B., nar. XX.XX.XXXX je povinny zdrzat sa akéhokolvek konania, ktorym by
uplne, alebo &iasto¢ne kontaktoval Zalobkyhu A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, osobne, pisomne, e-mailom,
telefonicky alebo inymi prostriedkami elektronickej komunikacie s cielom poskodzovania jej dobrého
mena a integrity pisomnym alebo Ustnym prejavom.

II. V prevySujucej Casti sud navrh zamieta.

lll. Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné dfiom jeho dorucenia.

IV. Sud poucuje zalovaného, ze toto neodkladné opatrenie na navrh niektorej z procesnych stran zrusi
v pripade, Ze odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené. Zalovany méze podat Zalobu vo veci same;j
voci zalobkyni na nedévodnost ulozeného zasahu.

V. Zalovanyje povinny nahradit zalobkyni trovy konania v rozsahu 100 %, do 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia o ureni vySky trov konania zalobcu.

odovodnenie:

1. Diia 08.04.2024 Zalobkyfia dorug€ila sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa
domahala, aby sud ulozil Zalovanému povinnost a) nepribliZovat sa k Zalobkyni blizSie ako 200 metrov s
vynimkou vykonavania jednotlivych Ukonov sudu alebo inych organov verejnej moci a b) nekontaktovat
Zalobkyhu s cielom poSkodzovania jej dobrého mena a integrity pisomnym alebo Ustnym prejavom (dalej
len ,Navrh NO). Neodkladné opatrenie navrhla vydat bez €asového obmedzenia.

2. Navrh NO odbvodnila tak, ze so Zalovanym je v rozvodom konani a na zaklade ozndmenia zo
strany Zalobkyne sa voc€i Zalovanému (na Okresnom riaditel'stve policajného zboru Zvolen pod &. ORPZ-
ZV-OKP44/919/2023) vedie aj trestné konanie. V minulosti diia 17.08.2023 Okresny sud Zvolen uz
nariadil neodkladné opatrenie pod sp. zn. 15C/58/2023, vykonatelné drfa 22.09.2023 (dalej len ,NO
15C/58/2023"), ktorym ulozZil Zzalovanému zakaz priblizovat’ sa k Zalovanej a kontaktovat ju, av3ak s
C¢asovym obmedzenim 6 mesiacov. Napriek vykonatelnému neodkladnému opatreniu NO 15C/58/2023



Zalovany poslal Zalobkyni viac ako 1.000 sprav, z ktorych mnohé maju vyhrazny obsah, pre ktoré ma
Zalobkyha obavu, Ze jej spdsobi ujmu na Zivote a zdravi. Obsahom sprav je tieZ poniZovanie, urazky
&i hrubé nadavky. Zalobkyfa na spravy Zalovaného nikdy nereagovala. Zo Zalovaného mé velky strach
¢o sa negativne prejavuje aj na jej zdravotnom stave, a to i napriek tej skuto€nosti, ze Zalovany sa
na Slovensku nezdrzZiava. Potrebu nepribliZzovania sa Zalovaného k Zalobkyni na vzdialenost mensiu
ako 200 metrov zalobkyfia oddvodnila tym, Ze jej obydlie je oplotené plotom, pri€om vzdialenost od
vstupnej brany k jej domu je 200 metrov. Zalobkyfa sa domaha vydania neodkladného opatrenia
bez Casového obmedzenia, pretoze je neucelné, aby kazdych 6 mesiacov navrhovala vydat nové
neodkladné opatrenie.

3. K navrhu NO Zalobkyna pripojila nasledujuce listiny: elektronicka komunikacia

(€l. 5-9) a uznesenie Okresného siudu Rimavska Sobota zo dria 12.02.2024 sp. zn. 8C/12/2024 (El.
10-12).

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 325 ods. 2 pism. g) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby pisomne,
telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo €iasto&ne nekontaktovala
osobu, ktorej telesna integrita alebo dudevna integrita moze byt takym konanim ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. h) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby sa na
urenu vzdialenost nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dudevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

8. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doru€enia navrhu.

9. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

10. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.
11. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zadatim konania, mbze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

12. Podla § 337 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zalatim konania a ak
navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1 neuloZi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcitd povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie zaloby sud neurCuje.

13. Podla § 337 ods. 2 CSP, sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania
Vo veci samej. Konanie vo veci samej sa mdze tykat aj narokov na navratenie do povodného stavu alebo
narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spésobenej vykonom neodkladného opatrenia.

14. Podfla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel. Ustanovenie § 335 plati primerane.

15. Podla § 255 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

16. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

17. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

18. Z nariadeného neodkladného opatrenia NO 15C/58/2023 je zrejmé, Ze sud ulozil Zalovanému
povinnost’ a) nepriblizovat sa k Zalobkyni na vzdialenost mensiu ako 50 metrov s tym, Ze tento zakaz
neplati po dobu vykonavania jednotlivych ukonov sudu v priestoroch budovy sudu, alebo na dobu
vykondvania akychkolvek inych procesnych ukonov organov €innych v trestnom konani, alebo inych
organov verejnej moci v priestoroch nimi uréenych, na ktoré bude Zalovany predvolany, a to len v rozsahu
nevyhnutnom pre riadnu ucast Zalovaného na tychto ukonoch a b) zdrzat sa akéhokolvek konania,
ktorym by Uplne, alebo Ciasto€ne kontaktoval Zalobkyriu osobne, pisomne, e-mailom, telefonicky alebo
inymi prostriedkami elektronickej komunikacie s cielom podkodzovania jej dobrého mena a integrity



pisomnym alebo ustnym prejavom. Z odévodnenia vyplyva, Zze Zalovany sa Zalobkyni opakovane
vyhrédZza smrtou, znasilnenim, popripade inou formou pomsty. Nariadené neodkladné opatrenie trvalo
do 22.03.2024.

19. V sucinnosti s Okresnym riaditelstvom Policajného zboru vo Zvolene bolo sudu poskytnuté
uznesenie zo dha 14.09.2023 vydané Obvodnym oddelenim policajného zboru Krupina pod CVS:
ORP-694/KA-ZV-2023 (dalej len ,Uznesenie o vzneseni obvinenia®), z ktorého vyplyva, Ze Zalovanému
bolo vznesené obvinenie pre pokraCovaci precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods.
2 pism. b) Trestného zakona, kde ako poskodena vystupuje Zalobkyria. Obvinenie bolo Zalovanému
vznesené pre dlhodobé vyhrazanie sa (od jesene 2022 do 05.09.2023) Zalobkyni a osobam jej blizkym
smrtou ¢&i ujmou na zdravi.

20. Po preStudovani Navrhu NO sud dospel k zaveru, Ze v prevaznej miere je dovodny. Predov8etkym s
prihliadnutim na Uznesenie o vzneseni obvinenia sud mal dostatoéne osvedéené, Ze Zalovany Zalobkyfu
nielenZe osoCuje, urdza a poniZuje, ale vyhraza sa jej aj smrtou &i ujmou na zdravi, pric¢om sa tak
nedeje ojedinele, ale po dIhSi ¢as. Takéto spravanie sa Zalovaného je jednoducho neakceptovatelné a
je na mieste Zalobkyni poskytnut’ potrebnu ochranu v podobe uloZenia zakazu Zalovanému kontaktovat
Zalobkyriu osobne, pisomne,

e-mailom, telefonicky alebo inymi prostriedkami elektronickej komunikacie s ciefom poSkodzovania jej
dobrého mena a integrity pisomnym alebo Ustnym prejavom (vyrok I. pism. a).

21. V suvislosti s vyhraznymi spravami adresované Zalobkyni zo strany Zalovaného sud ma dalej za
to, Ze obava Zzalobkyne o naruSenie jej telesnej a duSevnej integrity v pripade osobného kontaktu so
Zalovanym je dévodn4, a preto je na mieste Zalovanému uloZit' aj zakaz priblizovat sa k Zalobkyni na
vzdialenost’ kratSiu ako 50 metrov s vynimkou pripadov, kedy sa vyZaduje u€ast obidvoch stran pri
ukonoch vykonavanymi sudmi, organmi €innymi v trestnom konani ¢i inymi organmi verejnej moci (vyrok
I. pism. b).

22. KedZe konanie Zalovaného ma az trestnopravny rozmer, sud nema dovod pochybovat o tom, Ze
ochranu Zalobkyni je potrebné poskytnu bezodkladne, a preto danu situaciu je potrebné riesit formou
neodkladného opatrenia.

23. Sud nevyhovel navrhu Zalobkyni, aby sa Zalovany nemohol k nej pribliZit na vzdialenost kratSiu
ako 200 metrov (vyhovel len v rozsahu 50 metrov), pretoZe podfa nazoru sudu tato vzdialenost je
objektivne prili§ velka, v beznom Zivote nepredstavitelne realizovatelna a kontrolovana, t.j. v exteriéri
by v praxi nebolo mozné takuto vzdialenost’ dodrzat, najma pokial ide o nahodné stretnutia Zalobkyne a
Zalovaného. Preto sud Navrh v prevySujucej €asti zamietol (vyrok Il.). Pokial Zalobkyfha mieni zamedzit
vstup Zalovanému do domu, ktory obyva, respektive na prifahly pozemok, mdze tak Cinit' inymi pravnymi
institatmi, nie prostrednictvom zakazu pribliZzenia sa k Zalobkyni na vzdialenost kratSiu ako 200 metrov.
24. Sud vydal predmetné uznesenie bez asového obmedzenia, pretoze je toho nazoru, Ze nariadenym
neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut’ trvali Upravu pomerov medzi stranami. Pokial ma Zalovany
za to, Ze ulozenie obmedzeni vo vztahu k jeho osobe nie je dovodné alebo tieto dovody odpadli, ma
moznost’ si podat navrh vo veci samej a domahat sa tak obnovenia stavu existujuceho pred vydanim
tohto uznesenia (vyrok IV.).

25. KedZe mala zalobkyna plny uspech v spore, sud su¢asne v zmysle § 255 CSP a § 262 ods. 1 CSP
zaviazal Zalovaného na nahradu trov konania Zalobkyni v rozsahu 100 % (vyrok V.), pri€¢om o konkrétnej
vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie v sulade s § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo2n o podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie méze podat
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)



a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



