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UZNESENIE

Okresny sud C a d ¢ a samosudkyrnou Mgr. Erikou Dodulikovou na verejnom zasadnuti konanom dia
28. aprila 2021 v Cadci takto

rozhodol:

Podla § 299 ods.1 Tr. por. s pouZitim § 73 ods.1 Tr. zak. sud H. TN S XKTE.J L, nar
XX XX.XXXX v C., trvale bytom Obec Y., okr. C.,
uklada

ochranné psychiatrické a protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou .
odovodnenie:

Diia 4.2.2021 prokurator Okresnej prokuratury Cadca podal pod sp.zn. Pv 569/20/5502-36 navrh
na uloZenie ochranného psychiatrického a protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou H. T., nar.
XXX XXXX v C.. Navrh odévodnil tym, Ze uznesenim povereného prisludnika Obvodného oddelenia
PZ Cadca pod sp.zn. CVS:0ORP-825/00-CA-2020 zo diia 29.09.2020 bolo podla § 199 ods. 1Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestnéhoporiadku vznesené obvinenie
H. T., nar. XX.XX.XXXX v C., trvalebytom Y. XXX, okres C., pre preéin nebezpe&ného vyhrazania podia
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti uznesenia povereného prisludnika PZ. Nakolko v priebehu vySetrovania vznikli pochybnosti o
zdravotnom stave H. T., tak na zaklade prikazu Okresného sudu Cadca sp. zn. 1Tp/58/2020 zo diia
12.11.2020 bol vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvineného H. T. a nasledne vy3etrovatel
PZ uznesenim pod sp. zn. CVS:ORP-588/1-VYS-CA-2020 zo diia 16.11.2020 pribral do konania
znalkyfiu MUDr. P. J. za ucelom vySetrenia duSevného stavu obvineného. Znalkyria MUDr. P. J.,
znalkyha z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria vo vypracovanom znaleckom posudku
potvrdila, Ze obvineny H. T. trpel v dobe spachania posudzovaného precinu a aj v su¢asnosti trpi vaznou
duSevnou poruchou v pravom slova zmysle a to konkrétne paranoidnou schizofréniou. U menovaného
bol preukazany aj syndrém zavislosti od psychoaktivnych latok s preferenciou marihuany, pervitinu,
alkoholu. V ase spachania skutkov jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v désledku dudevnej
poruchy vymiznuté, teda obvineny nemohol ovlddat svoje konanie a rozpoznat nebezpecenstvo svojho
konania pre spolo¢nost. Obvineny len CiastoCne chape zmysel trestného konania a jeho ucéel. Pobyt
obvineného na slobode vyhodnotila ako nebezpeény pre spolo¢nost a obvinenému navrhla ulozit
ochranné protitoxikomanické a psychiatrické lie€enie ustavnou formou. Z uvedeného dbvodu bolo
uznesenim prokuratora Okresnej prokuratary v Cadci pod sp. zn. Pv 569/20/5502 - 28 zo dfia 25.01.2021
podla § 215 ods. 1 pism. ) Trestného poriadku trestné stihanie proti obvinenému H. T., nar. XX. XX. XXXX
v C., trvale bytom Y. XXX, okres C., pre preéin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze:



1./ v presne nezisteny den v polovici mesiaca august 2020 v ¢ase okolo 19.30 h. v rodinnom dome ¢&.
XXX v obci Y., okres C., vulgarne nadaval svojej matke L. T., pricom po tom, &o sa ho matka opytala
na dévody jeho konania, tak na jej adresu uviedol, Ze ak ho da eSte raz zatvorit' na psychiatriu, tak jeho
snom je, Ze ju umlati k smrti, nasledne, ked ho na nevhodnost spravania upozornil aj brat, tak este pred
matkou uviedol, Ze €i si mysli, Ze nedokaze zavrazdit, na zaklade ¢oho L. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom Y. &. XXX mala obavu z naplnenia vyhrazok z jeho strany a to po predchadzajucich negativnych
skusenostiach s nim a z dévodu predchadzajucich vyhrazok v minulosti, preto privolala hliadku policie,
2./ dfia 18.09.2020 v rannych hodinach v rodinnom dome &. XXX v obci Y., okres C., svojej starej matke
G. H.W., po tom, ako sa ho opytala, Ze preco tak trieska dverami, tak jej vulgarne povedal, Ze je senilna
stara krava, na ¢o mu ona povedala, Zze ona ma viac rozumu v 81 rokoch, ako on v 25 rokoch, na
Co reagoval tak, Ze jej povedal, Ze ju tak zmlati, zabije, Ze bude lezat na dlazke v kaluzi krvi a pritom
ukazal na dlazku, na zaklade €oho G. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. C.. XXX, mala obavu z
naplnenia vyhrazok z jeho strany a to po predchadzajiacich negativnych skusenostiach s nim a z dévodu
predchadzajucich vyhrazok v minulosti,

3./ diha 25.09.2020 vo ve€ernych hodinach v rodinnom dome &. XXX v obci

Y., okres C., na adresu svojej matky L.I. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. C.. XXX uviedol, Ze ju
zabije a Ze nech zdochne a sustavne tieto slova opakoval, na zaklade ¢oho menovana mala obavu z
naplnenia vyhrazok z jeho strany a to po predchadzajiacich negativnych skusenostiach s nim a z dévodu
predchadzajucich vyhrazok v minulosti,

4./ dfia 26.09.2020 v poludiiajSich hodinach a nasledne aj vo ve€ernych hodinach v rodinnom dome
&. XXX v obci Y., okres C., za¢al svojej matke L. T., vulgarne nadavat a povedal jej, Ze méa zdochnut,
skapat a Ze raz ju zabije, nasledne na to sa na matku zahnal rukou a chcel ju udriet, na zaklade ¢oho
L. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. C.. XXX mala obavu z naplnenia vyhraZok z jeho strany a to po
predchadzajucich negativnych skisenostiach s nim a z dévodu predchadzajucich vyhrazok v minulosti,
5./ diha 29.09.2020 v poludfiajSich hodinach v rodinnom dome &. XXX v obci

Y., okres C., vulgarne nadaval svojej matke L. T., kde a jej adresu uviedol, Ze nech skape, zdochne a
nasledne, ako sa jeho agresivne

spravanie stupriovalo, tak svojej matke povedal, Ze ju zabije, Ze skape a Ze aj tak ich tam raz pozabija,
na zéklade &oho L. T.A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. C.. XXX mala obavu z naplnenia vyhraZzok
z jeho strany a to po

predchadzajucich negativnych skusenostiach s nim a z dévodu predchadzajucich

vyhrazok v minulosti, preto privolala hliadku policie prostrednictvom inej osoby,

zastavené, nakoflko obvineny nebol v €ase Cinu pre nepri€etnost’ trestne zodpovedny.  Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 03.02.2021.

Vzhladom na skuto&nost, Ze pachatel €inu inak trestného nie je pre nepri¢etnost trestne zodpovedny
a jeho pobyt na slobode je nebezpeény, navrhuje, aby Okresny sud v Cadci podla § 73 odsek 1
Trestného zakona ulozil H. T.E. kombinované ochranné psychiatrické a protitoxikomanické lieSenie
ustavnou formou.

Na verejné zasadnutie sa nedostavil obvineny H. T., ktory predvolanie prevzal dfia 26.03.2021, lehota
na pripravu zachovana, pisomne ospravedineny - zo dia 20.04.2021, kde uviedol, Ze nema zaujem sa
zU&astnit sa na VZ. Dostavil sa jeho obhajca JUDr. R., znalec MUDr. P. J.C. a prokurator.

Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie vysluchom znalca MUDr. P. J.. Bol oboznameny
podstatny obsah spisu sp.zn. 2Nt/2/2021, najma navrh ¢&l. 160-162, uznesenie ¢l. 154-159, zapisnice o
vysluchu obv. &l. 44-47, svedkovia &l. 48-53, 54-58, 59-68, 69-70, 71-72, znalecky posudok &l. 80-131
a zistil, Ze navrh prokuratora na uloZenie ochranného opatrenia je dévodny.

Zo znaleckého posudku MUDr. P. J., znalkyne z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria ,
€. 43/2020 zo dna 5.1.2021 (€.I. 80-131 spisu) vyplyva, obvineny H. T. trpel v dobe spachania
posudzovaného precinu a aj v su€asnosti trpi vaznou duSevnou poruchou v pravom slova zmysle
a to konkrétne paranoidnou schizofréniou. U menovaného bol preukazany aj syndrom zavislosti od
psychoaktivnych latok s preferenciou marihuany, pervitinu, alkoholu. V ase spachania skutkov jeho
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v désledku duSevnej poruchy vymiznuté, teda obvineny
nemohol ovladat' svoje konanie a rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost. Obvineny
len CiastoCne chape zmysel trestného konania a jeho ucel. Pobyt obvineného na slobode vyhodnotila ako



nebezpecny pre spolo¢nost’ a obvinenému navrhla uloZit ochranné protitoxikomanické a psychiatrické
lie€enie ustavnou formou.

Na verejnom zasadnuti vypo&uta sidna znalkyfia MUDr. P. J.A. uviedla, Ze trva na zaveroch znaleckého
posudku €. 43/2020 zo dha 05.01.2021, nechce ho ani zmenit, ani doplnit. V su&asnej dobe,
vzhladom na to, Ze je asovy odstup od vypracovania znaleckého posudku, nevie, aky je jeho zdravotny
stav. Bola naposledy s nim v kontakte, ked vypracovala znalecky posudok. Predpoklada, Ze to
dusevné psychické ochorenie je pod kontrolu v ramci psychofarmakologickej liegby. Ci je jeho pobyt na
slobode nebezpec&ny, k tomu sa teraz nevie vyjadrit, nakolko opakovane nespolupracoval na slobode
s lieCbou a doslo k vzplanutiu toho duSevného ochorenia, kedy on je pre spolocnost nebezpeény.
VyZaduje dohlad nad uzZivanim liekov. Ak by lieky nebral, nebol pod dohfadom, je pre spolo¢nost
nebezpecény. Ak by doslo k vzplanutiu, teda ak by uzival psychoaktivne latky, teda pervitin, marihuana,
ktoré uzival, tak nebezpe&enstvo sa eSte zvyrazni. Je presved&ena, Zze u obvineného nie je zaruka, Ze
bude sam pravidelne uzivat' lieky, vychadza zo sprav o jeho zdravotnom stave a aj s poukazom na jeho
vypoved. Dokladuju to aj ambulantné psychiatrické spravy zo Z., kde bol sledovany, kde bol opakovany
zaznam nespoluprace s psychofarmakami, dokladaju to aj opakované hospitalizacie aj v €ase pachania
predmetnych ¢inov, to bolo leto 2020, kedy ho hospitalizovali v Y.. A v 09/2020 kedy bol akutne tiez
hospitalizovany v Z. na psychiatrii. Teraz je presved&ena, Ze on by sam nemal rozhodovat sa miniméalne
o jeho lie€be a o jeho zdravotnom stave a v tomto rozsahu by bolo mozné vhodné ho &iasto¢ne zbavit
svojpravnosti. On lie€¢bu bagatelizuje, neprizna sa, Ze je chory, vracia sa k drogam, ked' je psychoticky,
tak nerozumie, Ze je chory. Aj problém drog, ked ch uziva denne, ako to bolo 4 roky, tak aj ndhfad na
jeho ochorenie a zodpovednost je vymiznuté. Je to len také moje doporucenie, lebo v tych psychotickych
stavoch sa mbze stat obetou. Ak bude pod dohfadom a lie€eny, tak ochorenie sa dostane do remisie,
psychotycita vymizne, musi sa vyhybat drogdm. Aj s poukazom na to, Ze vztahy v rodine su vyrazné
narusené vzhladom na jeho dlhoro€nu zavislost, tak jedinym moznym sp6sobom ako mu pomdct, je
takato lieCba. V pripade, ak by riadne uzival lieky, nebral drogy, je tam perspektivna, Ze sa stav méze
zlepsit, teda ale neddjde k plnému vylie€eniu, len mbze viest plnohodnotny Zivot.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vychadza z navrhu, ktory bol  sudu podany dha
04.02.2021 a navrhujem vzhladom na jeho diagnézu, aby mu bolo uloZzené ochranné psychiatrické a
protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou.

Obhajca na verejnom zasadnuti uviedol, Ze reSpektuje znalecky posudok a rozhodnutie nechava na
rozhodnutie sudu.

Podla § 73 ods. 1 Trestného zakona sud ulozi ochranné liecenie v pripadoch uvedenych v § 39 ods.
2 pism. c) a § 40 ods. 1 pism. d) alebo ak pachatel €inu inak trestného nie je pre nepri€etnost trestne
zodpovedny a jeho pobyt na slobode je nebezpeény.

Po vypocuti znalkyne MUDr. P. J., vychadzajuc z vykonaného dokazovania oboznamenim pripojeného
trestného spisu suvisiaceho s relevantnym trestnym stihanim menovaného, sud mal za to, Ze navrh
prokuratora je v celom rozsahu dévodny. Bolo zistené, Ze trestné stihanie v danej trestnej veci bolo
vedené dbévodne, a to pre skutok, ktory sa mal stat, mal znaky trestného ¢inu a z jeho spachania bol
dovodne podozrivy prave H. T., k vyvodeniu trestnej zodpovednosti, ku ktorej vSak nedoslo z toho
dovodu, Ze predmetné trestné stihanie bolo zastavené pre nepri¢etnost obvineného H. T.. Zaroveri bolo
zistené, Ze znaleckym vySetrenim duSevného stavu obvineného H. T. bolo konstatované, Ze trpel v dobe
spachania posudzovaného precinu a aj v su€asnosti trpi vaznou dusSevnou poruchou v pravom slova
zmysle a to konkrétne paranoidnou schizofréniou. U menovaného bol preukazany aj syndrém zavislosti
od psychoaktivnych latok s preferenciou marihuany, pervitinu, alkoholu. V &ase spachania skutkov
jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v désledku duSevnej poruchy vymiznuté, teda obvineny
nemohol ovladat svoje konanie a rozpoznat nebezpedenstvo svojho konania pre spolo¢nost. Obvineny
len CiastoCne chape zmysel trestného konania a jeho ucel. Pobyt obvineného na slobode znalkyna
vyhodnotila ako nebezpelny pre spolo¢nost a obvinenému navrhla ulozit ochranné protitoxikomanické
a psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Sud po podrobnom oboznameni sa so skutkovymi okolnostami a zdravotnym stavom obvineného dospel
k zaveru, Ze navrh prokuratora na ulozenie ochranného psychiatrického a protitoxikomanického lie€enia
ustavnou formou je dévodny, podmienky na uloZenie ochranného opatrenia boli v ¢ase rozhodovania



0 jeho uloZzeni kumulativne splnené, a preto sud obligatérne uloZil obvinenému H. T. ochranné
psychiatrické a protitoxikomanické lieCenie Ustavnou formou v zmysle § 73 ods. 1 Trestného zakona,
tak ako to doporucila znalkyna.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat:st‘ainost’ do 3pracovnych dni odo dfa oznamenia
prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud Zilina.



