Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 2T/39/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4420010279

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Diana Cvikovéa

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2021:4420010279.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudcom JUDr. Dianou Cvikovou trestnej veci obzalovaného L.
K. pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom v Novych Zadmkoch dra 28.04.2021 takto:

rozhodol:

Sud podla § 255 odsek 3 Trestného poriadku s poukazom na § 334 odsek 4 Trestného poriadku
schvaluje dohodu o vine a treste, ktoru uzatvoril prokurator Okresnej prokuratury Nové Zamky, a
obzalovany L. K., nar. XX.XX.XXXX drfia 28.04.2021 pod sp. zn. 1Pv 685/17/4404, ktoré schvalenie
potvrdzuje tymto rozsudkom.

Obzalovany L. K., nar. XX XX.XXXXv W. P., K. republika, trvale bytom J. nad Z., U. &. XXX/X, prechodne
bytom J. nad Z., W. €. 6,

je vinny , ze

v obdobi od mesiaca marec 2017 az do dfia 10.07.2017 na adrese spolo&ného bydliska J. nad Z., W. €islo
8, minimalne v desiatich az dvanastich pripadoch, pod vplyvom alkoholickych napojov, fyzicky napadol
svoju vtedajSiu druzku, poskodenu Y. W., narodend XX.XX.XXXX a to tym spbsobom, Ze v priebehu
mesiaca marec 2017 obzalovany zacal poSkodenej vyc€itat, ze ho podvadza, bol ziarlivy, poSkodenu
zacal fackat’ na tvar a to tak, ze najprv jej dal dve facky a potom jej zvykol dat tri az Styri facky, a to
pod vplyvom alkoholickych napojov, takymto spdésobom ju napadol asi trikrat, od mesiaca april 2017
sa konanie obzalovaného voci poskodenej vystupfiovalo tym spésobom, Ze obzalovany na poSkodenu
zacal pod vplyvom alkoholickych napojov utog€it uz pastami, pri¢om ju takto udrel Styri az pat krat, pri¢om
v obdobi od aprila az do jula 2017 jej vycital, Ze sa chodi ,kurvit“ a fyzicky ju napadal aj tak, ze ju hodil
na zem, tahal ju za vlasy, udieral ju do brucha, kopal ju do brucha, ruk a celého tela, vybil jej zuby, o
bolo asi Styri krat, pricom k doktorovi nemohla ist, pretoze jej to obzalovany nedovolil, ¢im obzalovany
spOsoboval svojej druzke Y. W., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom B. Z., J. W. XXX/XX, prechodne
bytom J. nad Z., X. Cislo XX, fyzické utrpenie,

teda
blizkej osobe spdsobil fyzické utrpenie bitim, kopanim, udermi a spdsobenim ran,
¢im spachal

zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona



Za to sa odsudzuje

Podla § 208 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 39 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona,
§ 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h), pismeno
m) Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 2 (dva) mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom stréaZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zékona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 2T/114/2017 zo dfia 16.11.2017, ktory nadobudol pravoplatnost 16.11.2017, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce , ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 73 odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného zakona a § 74 odsek 1 Trestného zakona sa
uklada obzalovanému ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Nové Zamky podal dfia 21.05.2020 obzalobu pod sp.zn. 1Pv
685/17/4404 na obvineného L. K. pre zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek
1 pismeno a) Trestného zakona.

Na hlavhom pojednavani diia 28.04.2021 sa v jeho uvode prokurator i obZalovany zhodne vyjadrili, Ze
maju zaujem o uzavretie dohody o vine a treste a prokurator za tymto u€elom Ziadal hlavné pojednavanie
na potrebny ¢as prerusit'.

Pocas prerusenia hlavného pojednavania podla § 255 odsek 3 veta tretia Trestného poriadku bola sudu
v Case 0 10:19 hod prokuratorom predlozena s navrhom na schvalenie dohoda o vine a treste, ktoru
prokurator s obzalovanym pocas preruSenia hlavného pojednavania uzavrel. Sud preto podla § 255
odsek 3 veta Stvrta Trestného poriadku pokracoval v hlavnom pojednavani a na tomto prejednal uzavretu
dohodu o vine a treste.

Sud na hlavnom pojednavani zistil, Zze dohoda o vine a treste zodpoveda vSetkym procesnym
ustanoveniam, nie je neprimerana a zodpoveda skutoCnostiam zistenym v pripravhom Kkonani.
Obzalovany nasledne na hlavhom pojednavani odpovedal na vSetky otazky podla § 333 odsek 3
Trestného poriadku kladne. Sud preto dohodu o vine a treste podla § 255 odsek 3 Trestného poriadku s
poukazom na § 334 odsek 4 Trestného poriadku schvalil a jej schvalenie potvrdil horeuvedenym vyrokom
rozsudku (vyrokom o vine, pravnej kvalifikacii, treste a ochrannom opatreni).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 odsek |
pismeno c) Trestného poriadku.



