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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci opravneného: P.. P. P., A.. XX XX.XXXX, S.H. W.
O. XX/IXXX, W., zastupeného spolocnostou: Advokatska kancelaria JUDr. Alena Kurecova, s. r. 0., sO
sidlom Frafia Krala 31, Bratislava, ICO: 36 817 163, proti povinnej: T. P., A.. XX.XX.XXXX, S. W. Z.
XXXX/XB, W., o navrhu opravneného na vykon sudneho rozhodnutia vo veci maloletého dietata: A. P,,
A.. XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny v Bratislave, Vazovova 7/A, Bratislava, takto

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje vykon rozhodnutia za nepripustny a konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

I. Ziaden z Géastnikovn e m a n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doru€enym Okresnému sudu Bratislava V dria 07.08.2020 domahal
vykonu uznesenia Okresného sudu Bratislava V &. k. 20P/106/2020-18 zo dna 29.06.2020 v zneni
uznesenia Krajského sudu v Bratislave, €. k. 20CoP/130/2020-36 zo dia 21.08.2020, ktoré nadobudlo
pravoplatnost diia 01.10.2020.

2. Uvedenym uznesenim bol upraveny styk otca s maloletou dcérou pocas kazdého kalendarneho
tyzdna, vzdy v pondelok, v stredu a v piatok od 17:00 hod. do 19:00 hod. a po¢as kazdého parneho
kalendarneho tyZdia v sobotu od 09:00 hod. do 17:00 hod., s tym, Ze uvedené neodkladné opatrenie
bude trvat' do pravoplatného skoncenia konania vo veci vedenej na Okresnom sude Bratislava V pod
sp. zn. 20P/89/2020 (pozn. od 01.06.2023 konanie vedené na Mestskom sud Bratislava Il pod sp.zn.
B5-20P/89/2020).

3. Uznesenim Okresného sudu Bratislava V, &. k. 1Em/4/2020-135 zo dria 27.10.2021 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Bratislave €. k. 18CoE/7/2022-249 zo diia 28.02.2022, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dra 02.05.2022 sud nariadil vykon uznesenia Okresného sudu Bratislava V &.k.
20P/106/2020-18 zo dna 29.06.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave, &. k.
20CoP/130/2020-36 zo dna 21.08.2020, pravoplatného zo dria 01.10.2020 a vykonatelného zo dna
06.07.2020.

4. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava V zo diha 10.02.2022, &. k. 20P/89/2020-445 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trnave, €.k. 12CoP/30/2023 zo dia 16.01.2024, bolo manZzelstvo rodi¢ov
maloletej A. rozvedené, sud maloletu zveril na ¢as po rozvode do osobnej starostlivosti matky, oboch
rodi€ov poveril zastupovanim a spravovanim jej majetku, otcovi uloZil povinnost prispievat’ na vyZivu
maloletej vyZivhym vo vyske 176,- eur mesaéne, a styk otca s maloletou bol upraveny na kazdy parny
kalendarny tyzdef od Stvrtku od 14:30 hod. do nasledujuceho pondelka v neparnom kalendarnom tyzdni
do 8:00 hod, kazdy neparny kalendarny tyZderh od stredy od 14:30 hod. do Stvrtka do 08:00 hod., s
vynimkou sviatkov a 8kolskych prédzdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR pre samospravny kraj,



v ktorom maloleta navstevuje Skolské zariadenie; po€as letnych prazdnin v neparnom kalendarnom roku
od 01.07. od 15,00 hod. do 15.07. do 15,00 hod. a od 01.08. od 15,00 hod. do 15.08. do 15,00 hod.
a v parnom kalendarnom roku od 15.07. od 15,00 hod. do 01.08. do 15,00 hod. a od 15.08. od 15,00
hod. do 31.08. do 15,00 hod., po¢as Viano&nych prazdnin v neparnom kalendarnom roku od prvého
dna vianoénych prazdnin od 10:00 hod. do 27.12. do 18:00 hod. a v parnom kalendarnom roku od
27.12. od 18:00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do 18:00 hod., po&as jarnych prazdnin v neparnom
kalendarnom roku od piatku tyZdha predchadzajuceho prazdninovému tyZdfiu od 14:30 hod. do nedele
pocas jarnych prazdnin do 18:00 hod. a v parnom kalendarnom roku od 01. dfia velkono€nych prazdnin
od 10:00 hod. do posledného dia velkonoénych prazdnin do 18:00 hod., pogas velkono&nych sviatkov
kazdy neparny rok od Zeleného Stvrtka od 15:00 hod. utorka nasledujuceho tyzdfia do 17:00 hod., s
tym, Ze miestom prevzatia a odovzdania maloletého dietata je pocas Skolskych dni Skolské zariadenie,
ktoré maloleta navstevuje a miestom prevzatia a odovzdania maloletej je po€as dni pracovného pokoja,
Skolskych prazdnin a sviatkov miesto bydliska matky a matka je povinna maloleti na styk pripravit a
odovzdat' ju otcovi a otec je povinny maloletu matke riadne a v€as odovzdat vo vy$Sie vedenom mieste
prevzatia a odovzdania. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 01.03.2024.

5. Podla § 370 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
podla tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého,
styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému.

6. Podla § 376 ods. 1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelny exekué&ny titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

7. Podla § 377 ods. 1 CMP sud rozhodne o nariadeni vykonu rozhodnutia alebo o zamietnuti navrhu na
nariadenie vykonu rozhodnutia do Siestich mesiacov od zalatia konania.

8. Podla § 390 ods. 1 CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak a)
sa exekucny titul dovtedy nestal vykonatefnym, b) exekucny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia
zruSeny, c) vykon rozhodnutia bol sidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory
rozhodnutie nemozno vykonat, d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu spbsobili zanik
uloZenej povinnosti, e) do$lo k splneniu povinnosti, f) doslo k uskuto€neniu vykonu rozhodnutia, g) to
vyplyva z osobitného predpisu.

9. V zmysle vys8ie uvadzanych citovanych zakonnych ustanoveni a skutkovych okolnosti je zrejmé,
Ze po podani navrhu opravneného a po rozhodnuti o nariadeni vykonu rozhodnutia doslo k
zaniku exekuéného titulu. Nariadené uznesenie, ktorého vykonu sa opravneny domaha, bolo ¢asovo
ohrani¢ené a zaniklo ex lege rozhodnutim vo veci samej. Rozhodnutie vo veci samej nadobudlo
pravoplatnost dha 01.03.2024. S poukazom na skutoCnost, Ze navrh sa tyka nariadenia vykonu
uznesenia, ktoré rozhodnutim vo veci samej zaniklo, sud na zaklade uvedenych skutkovych a pravnych
dovodov rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, kedZe bez existujuceho
vykonatelného rozhodnutia nie je mozné pokraCovat vo vykone rozhodnutia a rozhodnutie vykonat.
Situaciu, ktora nastala v tomto pripade, mozno subsumovat pod iné dévody, pre ktoré sud vyhlasi vykon
rozhodnutia za nepripustny a konanie zastavi. Z uvedeného dévodu sud vykon rozhodnutia vyhlasil za
nepripustny a konanie o nariadenie vykonu rozhodnutia v sulade s ust. § 390 ods. 1 pism. ¢) CMP
zastavil.

10. Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

11. Podla § 373 CMP na konanie o vykon rozhodnutia sa pouziju ustanovenia prvej Casti a piateho dielu
prvej hlavy druhej Casti, ak nie je ustanovené inak.

12. Podla § 52 CMP Ziaden z ucastnikov nemd narok na ndhradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13. Podla § 55 CMP sud mdze nahradu trov konania priznat' aj vtedy, ak je to s ohladom na okolnosti
pripadu spravodlivé.



14. Opravneny pocas konania vo svojom vyjadreni zo dfia 03.12.2021 navrhol, aby mu sud priznal trovy
konania. V sporovom konani sud rozhoduje o naroku na nahradu trov konania podla vysledku konania,
t.j. podla uspechu resp. neuspechu v konani. Pri rozhodovani vo veciach maloletych deti nemozZno tak
ako v sporovom konani hovorit o Uspechu, resp. neuspechu niektorého z Uu¢astnikov konania, sud nie
je v tomto konani viazany navrhmi u€astnikov konania a dokazovanie vykonava za u¢elom riadneho
zistenia skutkového stavu aj samostatne. Z daného pravidla existuju v zasade dve vynimky, a to § 53
CMP, ktory priznava v taxativne stanovenych pripadoch narok na nahradu trov konania podfa zasady
uspechu za kumulativneho splnenia podmienky, Ze to mozno spravodlivo poZadovat, a § 55 CMP, ak
je to s ohladom na okolnosti pripadu spravodlivé, a to aj mimo konani vymenovanych v § 53 CMP.
Aj v pripade, Ze by boli splnené podmienky podla § 53 CMP alebo § 55 CMP, je ponechané na voli
ucastnika, &i si takyto narok na nahradu trov konania uplatni alebo nie. Pokial pride k uplatneniu naroku
na nahradu trov konania, je na u€astnikovi konania, aby uviedol dévody pre ktoré nema sud postupovat’
podla §52 CMP. V predmetnej je potrebné uviest, Ze sud nemal za jednoznacne preukazané vynimocné
okolnosti pripadu a nevzhliadol Ziadny dévod, pre ktory by bolo spravodlivé priznat opravnenému narok
na nahradu trov konania. Hoci aplikacia ust. § 55 CMP predstavuje vynimku zo v8eobecného pravidla,
a preto musi byt nalezite odévodnend, opravneny navrh Ziadnym spdsobom neoddvodnil, po¢as celého
konania si nevycislil trovy, ktoré mu vznikli ani rozsah v ktorom Ziada, aby mu boli tieto nahradené.

15. O nahrade trov konania tak sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla
ktorého ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia, na Mestskom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, mdéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zdkona a pozadovat' splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako penazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



