Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 16Cb/1/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119410413

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Maria Cernakova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2021:6119410413.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkyfiou Mgr. Mariou Cernakovou, v spore Zalobcu: KOMMERZ s. 1. 0., so sidlom
Ceginova 16/A, 821 05 Bratislava, ICO: 35 803 037, zastipeného: A.K. JUDr. NOVACIKOVA s. r. 0., so
sidlom Mandlovéa 28, 851 10 Bratislava, ICO: 36 699 705, proti Zzalovanej: V. A., D.. XX.XX.XXXX, N. T..
G.V. XXX/X, XXX XX Z., o zaplatenie 5.906,- eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 5.906,- eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 9
% roCne zo sumy 4.046,- eur od 03.09.2019 do zaplatenia, pausalnu nahradu nakladov spojenych s
uplatfiovanim pohladavky vo vyske 40,- eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, ze
plnenim RESTAURANT WITCH CLUB, s. r. 0., so sidlom Fr. Krala 501/1, 937 01 Zeliezovce, ICO: 47
206 659, ktora obchodna spolocnost bola na plnenie zaviazana platobnym rozkazom Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn.: 10Up/1139/2019 zo dna 04.02.2020, zanika v rozsahu poskytnutého plnenia
povinnost’ Zalovane;.

1. Zalobcovi sa voéi Zalovanej priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Okresnému sidu Banska Bystrica diia 22.10.2019 pévodne domahal
vydania platobného rozkazu, ktorym sud zaviaze Zalovaného 1/ RESTAURANT WITCH CLUB, s. r. o.
so sidlom Fr. Krala 501/1, 937 01 Zeliezovce, ICO: 47 206 659 a zalovanu 2/ V. A., D.. XX.XX.XXXX,
N. T.. G. XXX/X, XXX XX Z., na zaplatenie sumy vo vyske 5.906,- eur spolu s Grokom z omeskania
vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 5.906,- eur od 03.09.2019 do zaplatenia a pausalnej ndhrady nakladov
spojenych s uplatnenim pohladavky tak, Ze plnenim jedného zo Zalovanych v rozsahu jeho plnenia,
zanika povinnost plnenia ostatnych. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany v 1. rade je podnikatefom v
oblasti reStauraénych sluzieb, ktory si od pévodného veritela Fair Credit Slovakia, SE (ICO: 47 129 701)
zobral dfia 20.04.2017 podnikatefsky uver €. 1103000034 vo vySke 6.000,- eur, ktory mu bol na druhy
deni aj poskytnuty na nim zadany bankovy G&et. Zalovany v 1. rade chcel poskytnuty Gver pouZit na
nakup tovaru a zariadenia. Tento svoj podnikatelsky uver sa Zalovany v 1. rade zaviazal splatit v 36
suhrnnych mesacnych splatkach po 311,- eur, spolu v sume 11.196,- eur, ¢oho rucitefom bol Zalovany v
2. rade, konatel a spolo¢nik Zalovaného v 1. rade. Oznamenim o zosplatneni a postupeni pohladavky,
doru¢enej podla bodu 4.2 pis. ¢c) Zmluvy zalovanému v 1. rade dfia 17.04.2018, sa podla § 524 a 526
Obc¢ianskeho zakonnika novym Uverovym veritefom Zalovaného stal Zalobca, vratane s tym spojeného
prisludenstva a akcesorickych narokov. K momentu postipenia predstavoval zavazok Zalovaného v 1.
rade sumu 9.952 - eur (istina + Uroky). Po oznameni postupenia Zalovani poukéazali Zalobcovi celkovo
6 platieb o suhrnnej vySke 4.046,- eur, poslednu dha 02.09.2019, €im su€asne podfa § 323 ods. 2 a
§ 407 ods. 3 Obchodného zakonnika, uznali svoj zavazok voci nemu; avSak so zostatkom 5.906,- eur
(istina + Uroky), su aj nad'alej v pretrvavajucom omeskani. Z dévodu omeskania vznikol Zalobcovi podla
§ 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni § 1 ods. 2 Nariadenia vlady €. 21/2013 Z. z. aj nérok na



zakonné uroky z omeSkania vo vyske 9 % rone zo Zalovanej sumy, ktoré si vSak Zalobca uplatfiuje
len od datumu poslednej platby 02.09.2019 (t. j. prodiznicky). Zaroven si vSak podfa § 369¢ ods. 1
Obchodného zakonnika a § 2 Nariadenia vlady €. 21/2013 Z. z. uplatfiuje vo&i Zalovanym aj pausalnu
nahradu nakladov v sume 40,- eur, spolu s nahradou trov sudneho konania a pravneho zastupenia.

2. Okresny sud Banska Bystrica preskumal navrh na vydanie platobného rozkazu a dospel k zaveru,
Ze Zalobcom uplatfiovany nérok na urok z ome8kania zo sumy 5.906.- eur zaklada neprijatelny narok,
kedZe tato suma nie je Cistou istinou, ale je v nej zahrnuté aj prislusenstvo z uplatfovanej istiny. Okresny
sud Banska Bystrica tak v zmysle § 8 ods. 1 Zakona €. 307/2016 Z. z. o upominacom konani vyzval
Zalobcu, &i suhlasi s vydanim platobného rozkazu v &asti, ktorej sa rozpor s pravnymi predpismi netyka
a teda v Casti istiny vo vyske 5.906,- eur, v Casti urokov z ome&kania vo vySke 9 % rone zo sumy 4.046,-
eur od 03.09.2019 do zaplatenia, v €asti nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 40,-
eur a v Gasti nahrady trov konania. Zalobca s vydanim platobného rozkazu v &asti, ktorej sa rozpor s
pravnymi predpismi netykal suhlasil, v ddsledku ¢oho tak v zmysle § 8 ods. 1 predmetného zakona plati,
Ze vo zvysnej Casti vzal zalobca navrh spat’ a konanie sa v tejto Casti zastavilo.

3. Okresny sud Banska Bystrica vydal vo veci diia 04.02.2020 platobny rozkaz sp. zn.: 10Up/1139/2019,
ktorym zaviazal Zalovanych do 15 dni odo dfia jeho doru€enia zaplatit Zalobcovi istinu vo vySke 5.906,-
eur, urok z omeskania vo vyske 9 % rone zo sumy 4.046,- eur od 03.09.2019 do zaplatenia, naklady
spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 40,- eur s tym, Ze plnenim jedného zo Zalovanych v
rozsahu jeho plnenia zanika povinnost pinit ostatnych. Zalovanych tiez zaviazal do 15 dni odo dha
dorucenia platobného rozkazu spolo¢ne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske
682,56 eur prostrednictvom jeho zastupcu v konani. Platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Banska
Bystrica nadobudol voci povodne Zalovanému 1/ RESTAURANT WITCH CLUB, s. r. 0. pravoplatnost
a vykonatelnost dfia 10.03.2020, priCom pdvodne Zalovanej 2/ sa ho nepodarilo dorucit’ do vlastnych
rak. Zalobca na zéklade vyzvy Okresného sidu Banska Bystrica navrhol podla § 10 ods. 1 Zakona
¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani, pokracovanie v konani na sude prisluShom na prejednanie
veci podla Civilného sporového poriadku, v désledku ¢oho sa tak v zmysle § 10 ods. 3 Zakona o
upominacom konani platobny rozkaz voci pévodne Zalovanej 2/ zru8il. Okresny sud Banska Bystrica
postupil predmetnu pravnu vec tunajSiemu sudu ako sudu miestne prislusnému dna 14.01.2021.

4. Okresny sud Levice dorudil diia 01.02.2021 Zalovanej do vlastnych ruk Zalobu spolu s jej prilohami
a uznesenim sp. zn.: 16Cb/1/2021 - 55 zo dha 22.01.2021, ktorym Zalovanu podla § 167 ods. 2 CSP
vyzval, aby sa v lehote 15 dni od doruCenia tohto uznesenia pisomne vyjadrila k Zalobe postupenej
Okresnému sudu Levice diia 14.01.2021, aby vo svojom vyjadreni uviedla rozhodujuce skuto€nosti na
svoju obranu, pripojila listiny, na ktoré sa odvolava, oznacila dékazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak
uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Zaroven ju sud poucil, Ze vyjadrenie k Zalobe ma predlozit
s potrebnym podtom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude, a aby kazda
strana dostala jeden rovnopis. Zaverom zdéraznil, Ze ak Zalovana tuto povinnost bez vazneho dévodu
nesplni, sud mbzZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe
vyhovie (§ 273 CSP). Zalovana sa napriek tomu k Zalobe pisomne nevyjadrila, skutkové tvrdenia Zalobcu
Ziadnym spOsobom nepoprela.

5. Podla § 273 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud mdze aj bez
nariadenia pojednavania rozhodnut' o zalobe podla § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym
Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim ulozil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit’ sa
k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny,
na ktoré sa odvolava, a oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez
vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla pismena a) poucil zalovaného o nasledkoch nesplnenia
takto uloZzenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a c) dorucil uznesenie podla
pismena a) zalovanému do vlastnych ruk.

6. Podla § 137 pism. a) CSP, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

7. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.



8. Podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zme&kal lehotu na podanie
vyjadrenia podla § 273 pism. a), mdze podat navrh na zrudenie rozsudku pre zme&kanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

9. Podla § 277 ods. 3 CSP, navrh podla odsekov 1 a 2 mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

10. Podra § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

11. Podla § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

12. Sud rozhodol o podanej Zalobe rozsudkom pre zmes8kanie Zalovanej podla § 273 CSP, ked mal za
to, ze su kumulativne splnené podmienky na jeho vydanie, kedZe ide o Zalobu podla § 137 pism. a)
CSP, sud uznesenim ulozil zalovanej povinnost' v uréenej lehote pisomne sa vyjadrit' k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujice skuto€nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava,
a oznacit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, priom Zalovana tuto povinnost bez vazneho dévodu
nesplnila. Sud v tomto uzneseni Zalovanu tiez poucil o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti,
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a dorudil jej ho dria 01.02.2021 do vlastnych ruk.
Sud tak rozsudok verejne vyhlasil podla § 219 ods. 3 CSP dia 28.04.2021.

13. Sud zaviazal Zalovanu na plnenie s tym, Ze plnenim povodne Zalovaného 1/ RESTAURANT WITCH
CLUB, s. r. 0., so sidlom Fr. Krala 501/1, 937 01 Zeliezovce, ICO: 47 206 659, ktora obchodna
spolognost’ bola na plnenie zaviazana platobnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp.
zn.: 10Up/1139/2019 zo dha 04.02.2020, zanika v rozsahu poskytnutého plnenia povinnost Zalovane;j.
Lehotu na pInenie urcil sud podla § 232 ods. 3 CSP.

14. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

16. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

17. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi ako strane v
konani uspednej v celom rozsahu, priznal vo€i Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100
%. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim podla § 262 ods. 2 CSP po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku nie je pripustné odvolanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia.

Néavrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim mdZze Zalovany podat’ do 15 dni odkedy
sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel.

Proti vyroku o naroku na nahradu trov konania mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia na Okresnom sude Levice v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



