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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda, samosudkynou JUDr. Janou Kobliskovou, v trestnej veci obzalovaného:
J. C., M.. XX XX.XXXX, pre pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. g/ Trestného
zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom dfia 28.04.2021 v Dunajskej Strede, takto

rozhodol:

Obzalovany J. C., M.. XX XX XXXXF.R.P.,,A.Q.R. P,
sa uznava za vinného, ze

1./

dna 14. jula 2019 v €ase od 12.00 hod. do 13.00 hod. v R. P., M. A. za pohostinstvom zvanom S., z
osobného motorového vozidla znagky Citroen Evasion, ECV: R. XXX Q. odcudzil zvaragku nezistenej
znaCky s rokom vyroby 2007, ¢im poSkodenému T.C. Q. spbsobil Skodu vo vyske 251,50 eur, priCom
dna 13. maja 2019 bol postihnuty rozkazom o uloZeni sankcie Okresného uradu Dunajska Streda, odbor
vSeobecnej vnutornej spravy sp. zn. OU-DS- OVVS-2019/012992 za priestupok proti majetku podra § 50
ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb., ktory mu bol doru¢eny dria 30. maja 2019 a ktory nadobudol pravoplatnost
dna 14.6.2019,

./

dha 7. augusta 2019 v &ase okolo 12.00 hod. v R. P, M. E. B.L. Z., z neuzamknutého osobného
motorového vozidla znacky Opel Vivaro, ECV: R. XXX Y. zaparkovaného pri novostavbe bez stpisného
Cisla, odcudzil z odkladacieho priestoru na strane spolujazdca pefiazenku Ciernej farby znacky Borelli a
textilnu priru€nu tasku s obsahom dvoch obd&ianskych preukazov, dvoch vodiéskych preukazov, Styroch
bankomatovych kariet, dvoch kariet poistenca, jedného osved¢enia darfiového identifikacného Cisla,
jedného preukazu na vysokozdvizny vozik, jedného kli¢a od vchodovej brany a hotovosti vo vyske 100,-
eur, ¢im poSkodenému C. R. sp6sobil Skodu vo vySke 135,- eur, priCom dna 13. maja 2019 bol postihnuty
rozkazom o ulozeni sankcie Okresného uradu Dunajska Streda, odbor vS§eobecnej vnutornej spravy sp.
zn. OU-DS-0OVVS-2019/012992 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &. 372/1990 Zb.,
ktory mu bol doru¢eny dria 30. maja 2019 a ktory nadobudol pravoplatnost dna 14.6.2019,

./

diia 19. novembra 2019 v ¢ase o 14.30 hod. v R. P.,, M. G. K. pred predajiiou W. z ulozného
priestoru neuzamknutého nakladného motorového vozidla znagky Fiat Ducato, ECV: R. XXX V., odcudzil
motorovu pilu zna¢ky Stihl MS 181 a motorovu pilu znacky Oleo-Mac 947, ¢im posSkodenému I. Q.
sposobil Skodu vo vyske 650,- eur, podla odborného vyjadrenia, pricom dfia 13. maja 2019 bol postihnuty
rozkazom o ulozeni sankcie Okresného uradu Dunajska Streda, odbor vSeobecnej vnutornej spravy sp.
zn. OU-DS-0OVVS-2019/012992 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &. 372/1990 Zb.,
ktory mu bol doru¢eny dria 30. maja 2019 a ktory nadobudol pravoplatnost dnia 14.6.2019,



IV./

dria 17.02.2020 v ¢ase od 13,00 hod. do 13,30 hod. v meste R. P. M. J. E. XX bez pouzZitia nasilia z
riadne neuzamknutého motorového vozidla zn. Iveco Daily, bielej farby, EC: F. XXX Q., z odkladacieho
priestoru odcudzil priklepovu vitacku/buracie kladivo znacky Makita, vyrobného &isla 857724, modre;j
farby, spolu s kufrikom a prislusenstvom, ¢im pre spoloénost PLANGAS-TRANS, s. r. 0., so sidlom
Vranov nad Toplou, Budovatelska 2770/33, ICO: 36477605, spdsobil $kodu vo vyske 870,- eur,

V./

dna 17.02.2020 v ¢ase okolo 11,30 hod. v meste R. P. M. E. Y. P. pred rodinnym domom &. XXXX/XX z
tam zaparkovaného, riadne neuzamknutého motorového vozidla znagky Renault Trafic, bielej farby, EC:
Q. XXX H., bez pouzitia nasilia odcudzil 1 ks merac rychlosti internetu zn. Arrus v hodnote 1.024,- eur, 1
ks merac rychlosti internetu zn. Max Control v hodnote 2.646,- eur, &im pre spolo¢nost’ Slovak Telekom,
so sidlom Bajkalska 28, Bratislava, ICO: 35763469, sposobil $kodu vo vyske 3.688,- eur na zaklade
odborného ohodnotenia, pricom uvedenym konanim spdsobil $kodu v celkovej vyske 4.558,- eur,

teda

v bodoch I./ a Il./
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malud Skodu, hoci bol za
obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

v bode IIl./

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu, hoci bol za

obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a taky &in spachal zavaznejSim
spOosobom konania - na viacerych osobach

v bodoch IV./ a V./
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil nim vaésiu skodu,

¢im spachal

v bodoch I./a ll./
- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a/, pismeno g/ Trestného
zakona

v bode IIl./
- precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/, pismeno g/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona

v bodoch IV./a V./
- precin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno I/, § 37 pismeno m/, § 38 odsek
2, § 42 odsek 1 s poukazom na § 41 odsek 1, § 41 odsek 3 Trestného zakona spolo¢ny suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 3 (tri) roky.



Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sa rusi vyrok o vine a treste trestného rozkazu Okresného sudu
Dunajska Streda sp. zn. 0T/21/2020 zo dha 21.02.2020, pravoplatny dria 21.02.2020.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zékona sa rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Dunajské Streda sp. zn. 0T/21/2020 zo diia 21.02.2020, pravoplatny dna 21.02.2020, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sa na vykon trestu odfatia slobody zaradi do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 76 odsek 2 Trestného zakona ochranny dohlad na 3 (tri) roky.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku povinnost nahradit Skodu poSkodenym:
- C. R, M.. XX XX XXXX F. R. P., A. Q. P. XXX/XX, R. S., vo vyske 200,- eur,

-T. Q.R.,, M.. XX XX XXXX F.R. P, A. Q. G. U. C.. XXX, vo vyske 251,50 eur,

- 1. Q.M., M.. XX XX XXXX F.R. P, A. Q. P. C.. XXX/XX, F., vo vy$ke 650,- eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poskodeny I. Q., M.. XX.XX.XXXX F.R.P., A. Q.X. P. C..
XXXIXX, F., so zvy8kom svojho naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Okresna prokuratura Dunajska Streda podala dna 05.08.2020 na tunaj$i sud obzalobu sp. zn. 2 Pv
623/19/2201-13 zo dria 04.08.2020 na obzalovaného pre pokracovaci precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a/, pism. g/ Trestného zakona, spachaného v stadiu dokonaného trestného cCinu, jednym
pachatelom vo veci.

Sud na hlavnom pojednavani konanom dna 03.02.2021 prijal vyhlasenie obzalovaného v zmysle §
257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku (§ 257 ods. 7 Trestného poriadku), ze je vinny zo spachania
skutkov uvedenych v obzalobe a nasledne na vSetky otazky v zmysle § 333 ods. 3 Trestného poriadku
odpovedal kladne. Sud preto vykonal len dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste, resp. nahrade Skody,
¢i ochrannym opatrenim.

Obzalovany J. C. je nezamestnany déchodca, ma jednu dcéru. Ni€ nema, pobera déchodok vo vyske
160,- eur, to mu nijako nevychadzalo, potreboval na lieky 30,- eur a obliect’ sa, preto sa dopustil trestnej
¢innosti.

Sud na hlavnom pojednavani oboznamil podstatny obsah vySetrovacieho spisu sp. zn. ORP-229/1-VYS-
DS-2020 v rozsahu a spdsobom, ako to vyplyva zo zapisnice o hlavhom pojednavani, resp. v rozsahu,
aky bol potrebny na rozhodnutie vo veci.

Podla odborného vyjadrenia spolo¢nosti A-JORVIK, s.r. 0., 1 ks zvaracka nezistenej znacky - rok vyroby
2007 s nakupnou cenou 15.000,- Sk ma hodnotu 251,50 eur.

Obvinenie pre skutok zo dia 14.07.2019 bolo obvinenému vznesené uznesenim zo dna 23.10.2019,
obvinenému doru¢ené 24.10.2019.

Obvinenie pre skutok zo dna 07.08.2019 bolo obvinenému vznesené uznesenim zo dna 04.12.2019,
obvinenému doru¢ené 22.06.2020.

Obvinenie pre skutok zo dna 19.11.2019 bolo obvinenému vznesené uznesenim zo dna 06.12.2019,
obvinenému doru¢ené 22.06.2020.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 0T/21/2020 zo dna 21.02.2020,
pravoplatnym 21.02.2020 bol obZalovany uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a/, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre skutky zo dna 17.02.2020 o 11,30 hod. a o 13,00 hod. Za to



mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 1 rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom stréaZenia a ochranny dohlad na 1 rok. Obvinenie pre oba skutky bolo vznesené uznesenim zo
dria 17.02.2020, doru¢ené obvinenému dfia 17.02.2020.

Podla vypisu z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov ma obzalovany evidované 2
priestupky - kradeZ a neuposluchnutie vyzvy.

Z odpisu z Registra trestov Slovenskej republiky vyplyva, Ze obZalovany bol doposial 23krat sudne
trestany, v poslednych rokoch prevazne pre majetkovu trestnu €innost' - pre kradeze a pre poruSovanie
domove;j slobody, naposledy v roku 2020.

Podla § 15 Trestného zakona trestny &in je spachany umyselne, ak pachatel

a/ chcel spdsobom uvedenym v tomto zakone porusit’ alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zdkonom,
b/ vedel, Ze svojim konanim mdze také porusenie alebo ohrozenie spdsobit, a pre pripad, Ze ho spbsobi,
bol s tym uzrozumeny.

Podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. g/ Trestného zakona kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni
a spbsobi tak malu 8kodu a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,
potresta sa odiatim slobody aZ na dva roky. Podfa ods. 3 pism. b/ odfatim slobody na tri roky az desat’
rokov sa pachatel potrestd, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spdsobom konania (podla
§ 138 pism. j/ Trestného zakona - na viacerych osobéach).

Na zaklade vykonaného dokazovania, najma s poukazom na priznanie obZalovaného, povazoval sud
vinu obZalovaného za Zalované skutky za preukazanu v rozsahu nevyhnutnom pre zakonné rozhodnutie.
Vina obzalovaného bola preukazana priznanim obZalovaného v pripravhom konani a dostatoCne ju
preukazuje aj skutkovy stav zisteny v pripravnom konani.

Obzalovany svojim protipravnym konanim popisanym vo vyroku rozsudku naplnil vSetky znaky skutkovej
podstaty trestného €inu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. g/ Trestného zakona, (body I. a ll.),
zlo€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. g/, ods. 3 pism. b/ Trestného zadkona s poukazom na
§ 138 pism. j/ Trestného zakona (bod lll.) a pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism.
a/ Trestného zakona (bod IV. a V.).

Obzalovany je plne trestnopravne zodpovednym subjektom. Konal umyselne, priCom vedel, Ze svojim
konanim méze porusenie alebo ohrozenie zakonom chranenych zaujmov spdsobit, a pre pripad, Ze ho
spOsobi, bol s tym uzrozumeny. Zakonom chrdnenym zaujmom je v prejednavanej veci zaujem $tatu
na ochrane majetku, ochrana vlastnictva.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy ¢inné v trestnom konani a sud hodnotia dékazy ziskané
zakonnym spbésobom podla svojho vnutorného presved&enia zaloZzeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, &i ich obstaral sud, organy ¢inné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Podla § 34 ods. 1 Trestného zakona trest ma zabezpedit ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

Podla § 34 ods. 4 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery suad prihliadne najma
na spésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti a na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 36 pism. I/ Trestného zakona polah&ujicou okolnostou je to, Ze pachatel sa priznal k spachaniu
trestného C€inu a trestny €in dprimne olutoval.

Podla § 37 pism. m/ Trestného zékona pritaZujucou okolnostou je to, Ze pachatel uz bol za trestny &in
odsudeny; sud mdze podla povahy predchadzajiceho odsudenia na tato okolnost’ neprihliadat.



Podla § 38 ods. 2 Trestného z&kona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut’ na
pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Pri dvahach o druhu a vymere trestu prihliadol sid najma na spbésob spachania trestného &inu
obzalovanym, na jeho nasledok (spdsobenie Skody viacerym osobam), zavinenie, pohnutku, pritazujuce
okolnosti a pofahCujuce okolnosti a ich pomer, na osobu pachatela (doposial 23krat sudne trestana
osoba), jeho pomery (déchodca) a moznosti jeho napravy (minimalna moznost napravy, ked si vedome
a pravidelne zabezpecuje prostriedky na Zivobytie trestnou €innostou). Po objektivnom vyhodnoteni
tychto kritérii sud ustalil, Ze vyvodeniu trestnopravnej zodpovednosti vo veci nebranil tzv. materialny
korektiv v zmysle § 10 ods. 2 Trestného zakona, kedZe je evidentné, Ze stuperi jeho zavaznosti je vy3Si
ako nepatrny.

Za prejednavanu trestnu ¢innost' uloZil sud obZalovanému spolo¢ny a suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 3 roky, ktory povazoval za primerany a zakonny. U obZalovaného bola zistena jedna pofah&ujuca
okolnost podla § 36 pism. I/ Trestného zékona, teda Ze sa k spachaniu trestného &inu priznal a jeho
spachanie olutoval a jedna pritazujiuca okolnost podla § 37 pism. m/ Trestného z&kona, teda Ze
obzalovany uz bol za trestny &in odsudeny. Pri ukladani trestu potom sud postupoval podfa § 38 ods.
2 T. z. vzhladom na rovnost pritazujucich a polah&ujucich okolnosti podfa ustanovenia § 212 ods. 3
Trestného zakona v ramci trestnej sadzby 3 roky az 10 rokov, obZzalovanému vzhladom na obmedzené
moznosti napravy bol uloZzeny trest na Uplne dolnej hranici ustanovenej trestnej sadzby. Trestné Ciny
v bodoch 1/ a 2/ su pokraCovacim trestnym Cinom (medzi spachanim skutkov bolo obZalovanému
doruc€ené uznesenie o vzneseni obvinenia pre skutok 1/), zatial o trestny €in v bode 3/ je pokracovacim
trestnym €inom s trestnymi ¢inmi v bodoch 4/ a 5/ (uznesenie o vzneseni obvinenia pre skutok 3/ bolo
obZalovanému doru€ené az po trestnom rozkaze 0T/21/2020 - skutky 4/ a 5/). Za vSetky trestné Ciny
bolo potrebné uloZit' jeden trest - jednak suhrnny za trestné €iny v bodoch 1/ a 2/ vo vztahu k trestnému
rozkazu sp. zn. 0T/21/2020, ktoré su v subehu (za zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu 0T/21/2020
zo dia 21.02.2020, ako aj vSetkych dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvazujucich, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad) a jednak spoloCny za trestné &iny v
bodoch 3/, 4/ 5/, ktoré su pokraCovacim trestnym &inom, a to podla § 212 ods. 3 Trestného zakona
(pri zruSeni celého vyroku o vine aj treste trestného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda sp.
zn. 0T/21/2020 zo dria 21.02.2020). Takyto trest sud povazoval za dostatoCny na naplnenie ucelu
trestu z hladiska individualnej aj generalnej prevencie. Na dosiahnutie obmedzenej mozZnosti prevychovy
obZalovaného (vzhfadom na jeho vek 66 rokov a doterajSich 23 odsudeni - v Ease rozhodovania sudu),
resp. skér ustanovenia dozoru nad spravanim obZalovaného na slobode sud ukladal ochranny dohlad
v trvani 3 roky, po€as nutnosti absolvovania ktorého by bolo mozné snad aspori Ciastoéne eliminovat
pachanie trestnej innosti obZalovanym.

Pre vykon takto uloZeného trestu bol obZalovany zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia vzhladom na to, Ze v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu
bol obzalovany vo vykone nepodmiene€ného trestu odiatia slobody.

Obzalovanému bola zaroven uloZena povinnost’ nahradit’ spdsobent Skodu poskodenym v uplatnenej
a preukazanej vyske.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia prostrednictvom sudu, proti rozhodnutiu ktorého smeruje na
Krajsky sude v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po jeho
vyhlaseni. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného
poriadku). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Trestného poriadku).



