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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného . |, nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom I., L. K. XX/
XX, t. & v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody,

na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom diia 29.04.2021, v senate zlozenom
predsedu senatu JUDr. Michala Fialu a prisediacich Bernardiny Zivgicovej a Vincenta Bezdedu takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 a § 67 ods. 1 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny
I. 1., nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta

z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/73/2013
zo dna 12.07.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3To/73/2013 zo diia
28.08.2013 a trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/79/2012 zo dfia 30.10.2012 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 1T/79/2012 zo dha 21.03.2014 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 2Tos/53/2014 zo diia 15.05.2014.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona ur€uje odsudenému skusobnu dobu
vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

odovodnenie:

Dna 23.02.2021 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného I. ., nar. XX XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. K navrhu pripojil prehlasenie od svojho otca
(€. I. 4), v zmysle ktorého mu ten poskytne moznost' byvania po prepusteni ako aj predloZil potvrdenie
od spolo¢nosti BWS, s.r.0., (€. . 5) 0 mozZnosti zamestnania.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 9) a z prilozenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
trestu odnatia slobody vo vymere 10 (desat’) rokov, so zaradenim

do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia (pévodne maximalny stupen), ktory mu bol
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Tren€in sp. zn. 2T/73/2013 zo dfia 12.07.2013 (€. |. 12) v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Trenc&ine sp. zn. 3To/73/2013 zo diia 28.08.2013 (C. I. 14), a to pre obzvlast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla

§ 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. €) Tr. zakona, na ktorého vykon nastupil dfa 28.08.2013 a
ktory po zapocitani doby vazby (20.02.2013 - 28.08.2013) ma predpokladane vykonat dia 20.02.2023.

Nasledne ma nastupit na vykon trestu odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, so zaradenim
do ustavu s minimalnym stupriom stréZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 1T/79/2012 zo dia 30.10.2012 (&. |. 22) v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trendgin
sp. zn. 1T/79/2012 zo dia 21.03.2014 (€. |. 24) v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp.
zn. 2Tos/53/2014 zo dna 15.05.2014 (&. I. 26), a to pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Tr. zakona, ktory ma predpokladane vykonat’ dfia 20.02.2024.



VyS§Sie uvedenym trestnym rozkazom bol zarover z dévodu uloZenia suhrnného trestu zruseny vyrok o
treste vo veci Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/159/2011 (precin ublizenia na zdravi podla
§ 157 ods. 1 Tr. zakona).

Uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 1Nt/159/2018 zo dia 26.09.2018 (€. I. 28) bol odsudenému
zmeneny spbsob vykonu trestu odfiatia slobody, a to jeho preradenim z Ustavu s maximalnym stupfiom
strdZenia do Ustavu so strednym stupfiom.

Uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 1Nt/113/2020 zo dria 16.09.2020 (&. I. 29) bol odsudenému
zmeneny spbsob vykonu trestu odfatia slobody, a to jeho preradenim z Ustavu so strednym stupfiom
strdZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 20.02.2021.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (. I. 8) UVTOS Dubnica nad Vahom uviedol, Ze: ,Zasielam Vam
hodnotenie k Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (dalej len "vykon
trestu"), ktoru si podal odsudeny |., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom J. K. XX/XX, I., okres Z..
Menovany je slobodny, ukonéené ma stredné odborné vzdelanie bez maturity, pred vykonom vazby
bol nezamestnany. Do vykonu vézby bol predvedeny dfia 22.02.2013 do Ustavu na vykon vézby a
Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Zilina. V priebehu vykonu vézby boli zistené porusenia internych
predpisov, ked opakovane nadvézoval nepovolené kontakty. Okrem tychto poruseni bolo jeho spravanie,
vystupovanie a plnenie povinnosti v sulade so pravnymi a internymi predpismi. Pracovne zaradeny
nebol. Kontakt nadviazal s rodinou, priatelkou a kamaratmi. Dfia 02.07.2013 bol premiestneny do
Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava (dalej len ,ustav llava®), kde
drfia 28.08.2013 zacal vykonavat trest so zaradenim v maximalnom stupni strazenia. Nasledne bol
dria 01.10.2013 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody RuZomberok. Na podmienky
vykonu trestu sa adaptoval s problémami. Odsudeny porusil zasady sluSného spravania v kontakte

s personalom a prechovaval nepovolené veci. Po naslednych intervenciach sa takéto poruSenia uz
neopakovali. V ramci skupinového zaobchadzania bol zaradeny do dvoch terapeutickych skupin.
Pracovne bol zaradeny na nestrazenom pracovisku s dozorom mimo Ustavu a neskér na pracovisku
s dozorom v Ustave. Vykonaval aj Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v ramci
oddielu. Za ich zodpovedny vykon bol disciplinarne odmeneny. Kontakt udrziaval s priatefkou, rodi¢mi a
surodencami. Vo volnom €ase sa zapajal do krdzZkovej €innosti (stolnotenisovy a fitness) a venoval sa aj
Citaniu dostupnej literatury. Na zaklade jeho Ziadosti bol diiom 19.04.2016 premiestneny na vykon trestu
do ustavu llava, kde si povinnosti plnil v zmysle zdkonnych a internych noriem. V skupine odsudenych
bol nekonfliktny. Pracovne bol zaradeny na viacerych pracoviskach s dozorom

v Ustave. Za plnenie pracovnych povinnosti bol opakovane disciplinarne odmeneny. Kontakt

i nadalej udrziaval s priatelkou, rodinou a malym okruhom priatelov. Na zaklade navrhu odsudeného mu
bol Okresnym sudom Trencin dna 26.09.2018 zmeneny spdsob vykonu trestu preradenim do Ustavu so
strednym stuprfiom strazenia. Ani po tejto zmene sa v postoji odsudeného k vykonu trestu ni€ nezmenilo.
Povinnosti, prikazy a nariadenia nadalej plnil.

K trestnej ¢innosti zaujimal kriticky postoj, svoj skutok priznaval, i ked' sa nestotozhoval

s dizkou trestu. Pracovne bol spogiatku kratkodobo zaradeny na pracovisku s dozorom

v Ustave, ale neskér za€al vykonavat €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného

v kuchyni pre odsudenych. Nasledne vo vyvarovni pre prisluSnikov, kde bol potom aj pracovne zaradeny.
Na tychto pracoviskach si rovnako zodpovedne plnil pracovné povinnosti, za ¢o bol disciplinarne
odmefiovany. Kontakt s vonkaj$im prostredim nadalej udrziaval

s rodiémi, surodencami a malym okruhom kamaratov. S priatelkou sa vzhladom na dizku trestu vztah
a nasledne aj kontakt ukong€il. Vo volnom &ase sa venoval aktivitdm v réznych krdzkoch, zapdjal sa
do aktivit kulturno-osvetovej Cinnosti a individualne sa venoval hlavne Citaniu literatury. Na zaklade
navrhu odsudeného bol mu bol Okresnym sudom Trenc&in diia 16.09.2020 zmeneny spbdsob vykonu
trestu preradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia a bol premiestneny do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len ,ustav Dubnica®). Adaptacia odsudeného na nové
podmienky vykonu trestu prebehla bez problémov. V povinnostiach vyplyvajlcich zo zakonnych noriem
a internych predpisov je zorientovany, nedopusta sa poruseni povinnosti, zakazov a nariadeni.



K personalu sa sprava slusne. Komunikuje otvorene, spontanne, skratové reakcie neboli zaznamenané.
Z uvedeného je mozné konStatovat, Ze osobnostne dozrel, nadobudnuté Zivotné skusenosti sa
snazi prenasat’ do racionalnych rieSeni. V skupine odsudenych je nekonflikiny a kamaratsky. Nové
interpersonalne vztahy nadvazuje spontanne. Za celé obdobie vykonu trestu nebolo zaznamenané
Ziadne agresivne, resp. konfliktné spravanie sa vocCi inym odsudenym.

K trestnej Cinnosti zaujima kriticky postoj. Prizndva svoje konania, i ked sa dlh8ie obdobie vyrovnaval
s dizkou trestu. Postoj k trestnej &innosti vyplyva z jeho opakovanych vyjadreni zaznamenanych v
pedagogickej dokumentacii vo forme zaznamov z pohovorov. Volny &as sa snazi vypifiat zmysluplnymi
¢innostami. Zapdja sa do aktivit kulturno-osvetovej ¢innosti,

v ramci vychadzok sa venuje Sportovym aktivitdm, hrava stolny tenis a €ita literaturu, ktora si pravidelne
zapoziCiava z ustavnej kniznice. Po premiestneni do uUstavu Dubnica nebol pracovne zaradeny.
Vykonava &innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsideného v kuchyni pre odsudenych. Jeho postoj k
vykonu tychto €innosti je kompetentnymi pracovnikmi hodnoteni pozitivne. Vykonava aj innosti v ramci
sektoru zamerané na udrZiavanie poriadku a Cistoty. Pracovné navyky sa javia ako dostato€ne rozvinuté
a upevnené. Kontakt udrziava

s rodiémi, surodencami a kamaratom. Na udrZanie kontaktu vyuziva vSetky dostupné formy. Pravide1ne
prejavuje aj zaujem o videonavstevy. Vztahy s rodinou sa javia ako bezproblémové a podporné. Blizki mu
v pripade potreby zasielaj u baliky i finan&né prostriedky. Doposial bol devatkrat disciplinarne odmeneny
za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni pracovnych povinnosti a pri &innostiach
suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného. Disciplinarny trest nevykazuje. Program
zaobchadzania je zamerany na zodpovedné plnenie povinnosti, rozvoj trpezlivosti a vytrvalosti, rozvoj
adekvatnych rieSeni konfliktnych situacii, na zodpovednost vo vztahu k rieSeniam Zivotnych situacii,
zapdjanie sa do aktivit kulturno-osvetovej ¢innosti, zmysluplné vyuzivanie volného ¢asu, zodpovedné
plnenie pracovnych povinnosti, aktivne zapajanie sa do €innosti

pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného a udrzanie pozitivnych vztahov s vonkajsim prostredim.
Stanoveny program zaobchadzania odsudeny plni na poZzadovanej urovni

vo vSetkych bodoch. Resocializana prognéza je priazniva na zaklade nizkeho rizika recidivy
trestnej Cinnosti. Zaverom hodnotenia konstatujem, Ze menovany preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a odpori€am podmienecné prepustenie.”

Z odpisu registra trestov (€. |. 21 - druhd strana) a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial
3-krat sudne trestany, pri¢om vo vykone trestu odfiatia slobody je
po prvykrat.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze suhlasi s pisomnym
hodnotenim a zaroveri dodal, Ze od vypracovania doslo k zmene, ked odsudenému bola udelena dalSia
disciplinarna odmena. Na otazky predsedu senatu ohladom poruseni ustavného poriadku uviedol, Ze:
,Porusenie zasad sludného spravania doSlo voéi prisludnikom dfia 16.09.2014, kedy bol odsudeny
predvedeny referentom rezimu, uvadzal, Ze je chory, ma nadchu. Okrem toho mu dal lekar zakaz cvidit' v
posilfiovni na dobu 14 dni, lezat a izolovat' 5 dni. Odsudeny je drzy, ked sa dozvedel, Ze bude izolovany,
vykrikuje, Ze pre€o on musi byt izolovany. Bolo mu vysvetlené, Ze ak je chory, musi sa liecit a aby
neroznasal chorobu. Co sa tyka nepovolenych veci. Diia 22.01.2015 boli najdené nepovolené latky v
skrinke odsudeného v neoriginalnom baleni vo flaske od Ustnej vody Odol. Odsudeny uviedol, Ze to nie
je zakazana latka, ale vyzivovy doplnok aminokyselina na cvienie, ktori mu udajne mal dat’ priblizne
pred rokom iny odsudeny. O prijati uvedenej latky od doby jej prijatia az doteraz nikoho z prislusnikov
neoboznamil. Predtym bolo eSte vykrikovanie z okna, kedy porusil zasady sluSného spravania, to bolo
dfia 02.05.2013, vykrikoval z okna cely. Dfia 06.05.2013 o 09.00 hodine vo vychadzkovom dvorci
nadvazoval nedovoleny kontakt s inym obvinenym. Na upozornenie prisludnika, ktory sluzil nereagoval
a pokraCoval dalej. Nasledne s nim bol vykonany pohovor a bol upozorneny na dodrziavania Ustavného
poriadku a dodrZiavanie zdsad sluSného spravania. Nasledne odsudeny reagoval drzo a arogantne.
Za tento skutok bol aj disciplinarne potrestany, trest mu bol zahladeny dha 24.06.2014. Poslednu
disciplinarnu odmenu dostal dria 05.04.2021.°

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ho to mrzi, bola to mladicka nerozvaznost. Pokial ide o
hodnotenie uviedol, Ze poruSenia ustavného poriadku sa zakladaju na pravde, okrem toho, ktoré suvisi
so zdravym. Uviedol, Ze nestaZoval sa na nadchu, ale

na krvacanie z nosa, na €o ho izolovali. Neskdr mal nos aj operovany, podstupil plastiku.

Nad poruseniami tieZ vyjadril lGtost.



Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze: ,Vazeny pan predseda, senat, ja navrhujem
Ziadosti vyhoviet. Poukazujem, Ze boli podfa mojho nazoru splnené tak formalne ako aj materialne
podmienky. Dalej poukazujem na zaver hodnotenia Ustavu, ktory ho pine doporuéuje na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu, aj ked sa uvadzali menSie nedostatky na zaliatku trestu alebo vykonu
vazby. Tieto sa postupne dokazali zo strany obvineného eliminovat, ¢o preukazuje celkovo 10
disciplinarnych odmien, taktiez sa konstatuje a konStatovalo sa aj pri preradeni z maximalneho stupna
strdZenia do stredného stupna straZzenia a nasledne do minimalneho stupfa straZenia, Ze odsudeny
dihodobo pini stanoveny program zaobchadzania. Ku svojej trestnej €innosti zaujima kriticky postoj a
s poukazom aj na skuto&nost, Ze ma zabezpe€enu pracu a tak isto aj byvanie u svojho otca, mam za
to, Ze da sa oCakavat polepSenie a tak isto, Ze v buducnosti odsudeny povedie riadny Zivot. Z tychto
dovodov navrhujem ziadosti vyhoviet a ur€it primeranu skusobnu dobu.*

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného, nakofko
neboli splnené v8etky materialne podmienky.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudenda za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-



lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Podmienecéne prepusteny je povinny podrobit sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym s navrhom o podmienecéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov
zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a taktiez bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru,
Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dbvodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie améze sa  od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, mozZnosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu pomernu €ast’ z vymery postupne ulozenych trestov odfatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Konkrétne sud prihliadol na v podstate kladné hodnotenie, z obsahu ktorého vyplynulo, Ze odsudeny
v sucasnosti I. pIni stanoveny program zaobchadzania, Il. k trestnej €innosti je kriticky, 11l. 10-krat bol
disciplinarne odmeneny (9 odmien uvedenych v hodnoteni + 1 na verejnom zasadnuti), IV. bol pracovne
zaradeny, V. vykonaval aktivity v rdmci €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného a VI.
aktivne sa zapajal

do &innosti v rdmci kulturno - osvetovej Cinnosti. Nakoniec Ustav uviedol, Ze odsudeny osobnostne
dozrel, pric¢om nadobudnuté skusenosti sa snazi prenasat do racionalnych rieseni.

Pokial ide o zistené nedostatky (nadvézovanie nepovolenych kontaktov, porusenie zdsad sludného
spravania a prechovavanie nepovolenych veci) tie nepovazoval sud za dbvod, pre ktory by musel
konstatovat’ nesplnenie druhej podmienky. Konkrétne prihliadol k tomu, Ze sa tak stalo v obdobi rokov
2013 - 2015, Cize v uvode vykonu trestu, priCom od tejto doby sa obdobné porudenia ustavného
poriadku u odsudeného uz nevyskytli. Navy$e u odsudeného zna¢ne prevySuju pozitivne poznatky nad
negativnymi.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje
polepSenie, bol celkom 10-krat disciplinarne odmeneny, zarovefi ma vytvorené riadne pracovné navyky,



ked bol vo vykone trestu pracovne zaradeny, za ¢o bol aj viackrat disciplinarne odmeneny. Odsudeny
taktiez predlozil aj prislub zamestnania

od spolognosti BWS, s.r.o., (€. I. 5). Z hodnotenia Ustavu tiez vyplynulo, Ze odsudeny ma vybudované
aj nalezité socialne zazemie, ked po&as doby vykonu trestu udrziaval kontakt s rodi€mi, surodencami a
kamaratom. Vztahy ustav vyhodnotil ako podporné, pri¢om rodina ho podporuje aj zasielanim balikov a
finanénych prostriedkov. Uvedené potvrdzuje aj predloZzené prehlasenie od otca odsudeného, u ktorého
ma moznost byvania (€. I. 4).

Z uvedeného sud vyvodil, Ze v pripade prepustenia odsudeného na slobodu ten nebude vzhfadom k
jeho vybudovanym pracovnym navykom a socialnemu zazemiu odkazany

na pachanie trestnej Cinnosti v pripade zabezpe€ovania si svojich zakladnych Zivotnych potrieb
(ubytovanie, strava). Nakoniec odsudeny plni stanoveny program zaobchadzania, pric¢om k trestnej
¢innosti je kriticky, a teda mozZno kon$tatovat, Ze €as straveny vo vykone trestu odnatia slobody vyuZil
k premene svojich osobnostnych &ft, ktoré ho viedli k spachaniu trestnej Cinnosti.

Sud sa tak stotozZnil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory odporucil odsudeného podmieneéne prepustit’.
Sud len dodava, Ze pri rozhodovani o navrhu o podmienecné prepustenie, primarne vychadza zo
zaverov hodnotenia Ustavu, pretoZe iba osoby podieflajuce sa na prevychove odsudeného, mézu podat
objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skutoCnosti, ktoré by zaver
hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybrovali.

Nakoniec odsudeny je vo vykone trestu odriatia slobody po prvykrat a teda neexistuje v jeho pripade
negativny poznatok o tom, Ze by tento druh trestu nemal pozitivny vplyv na jeho prevychovu. Aj preto
mozno mat za to s poukazom na vy$Sie rozobrané pozitivne skutoénosti o odsudenom, Ze v jeho pripade
je doterajSie pdsobenie tymto druhom trestu dostatoCné. V tejto suvislosti sud uvadza, Ze z hladiska
naplnenia vychovného ucelu trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zdkona u osoby, ktora je vo vykone trestu
odnatia slobody prvykrat, vystupuje do popredia vychovna zloZka trestu na rozdiel od osoby, ktora je
opakovane vo vykone trestu odnatia slobody, u ktorej vystupuje do popredia represivna zlozka trestu,
kedZe u takejto osoby doSlo k opakovanému pachaniu trestnej Cinnosti napriek predchadzajucemu
vykonu trestu odfiatia slobody.

Pozitivhe o odsudenom vyznieva taktiez skuto¢nost, Ze bol schopny svojim spravanim vo vykone trestu
docielit postupnu zmenu formy jeho vykonu a to preradenim z Ustavu s maximalnym stupriom strazenia,
cez stredny stupefi aZz do minimalneho stupria strazenia. Nakolko je odsudeny vo vykone trestu po
prvykrat mozno mat za to, Ze v jeho pripade pozitivhe spravanie vo vykone trestu nie je iba ucelovym
prispdsobenim sa podmienkam vykonu trestu, ale jeho skutoénou snahou po naprave.

S ohladom na povahu spachanej trestnej ¢innosti (drogova vratane predaja, ubliZzenie na zdravi z
nedbanlivosti) sud nezistil, také skutoCnosti o odsudenom, ktoré by spochybriovali moznost vedenia
riadneho Zivota v podmienkach na slobode.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu trestného €inu a vzhlfadom
na ustav (mimimalny stupen straZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odfatia slobody,
dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zéruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych doévodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmieneéné prepustenie  z vykonu trestu
odnfiatia slobody, kedze odstdeny spifial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie
a sucasne urcil odsudenému skuSobnu dobu vo vymere 30 (tridsat) mesiacov, ktoru vzhladom
na osobné pomery odsudeného, spachanu trestnu Cinnost a ostavajucu dobu vykonu trestu odnatia
slobody, povazoval za dostato¢nu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



