Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 3T/117/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3120011512

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Téthova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2021:3120011512.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou na hlavhom pojednavani v
Tren€ine dna 29.04.2021 takto

rozhodol:

Obzalovany
B. G., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom A., Y. XX, t. &. vo vazbe v UVV a UVTOS llava,

sa uznava za vinného, ze

obzalovany vydavaijlci sa za osobu V. C. v obdobi minimalne od marca 2018 na réznych internetovych
pracovnych portaloch poskytujice inzeraty pre celé Slovensko a v lokalnych periodik inzeroval faloSné
pracovné ponuky a ponukal sprostredkovanie prace v meste A. O. v P. pre neexistujucu rakusku
spolo¢nost |. L. W., priom od zaujemcov o tuto pracu s ktorymi komunikoval prostrednictvom e-
mailu a@b.c a telefonicky s pouzitim tel. Cisla +XXX XXX XXX XXX, pozadoval za sluzby spojené
so sprostredkovanim sfubovanej prace registraCné a iné poplatky v réoznych vyskach, ktoré od nich
prijimal v obdobi od dria 05.03.2018 do dia 25.04.2018 na prenajaty ucet €. IBAN: A XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX vedeny v E. banke, a.s., avSak v ¢ase komunikacie s poSkodenymi vedel obzalovany,
Zze im dohodnutd pracu nezabezpeéi a takto ziskané finanéné prostriedky im nevratil, ¢im spdsobil
poskodenym:

- E. Y. 8kodu vo vySke 95,- €;
- Q. Y. 8kodu vo vyske 95,- €;
Skodu vo vyske 95,- €;
W. Skodu vo vyske 95,- €;
. Skodu vo vyske 95,- €;
Skodu vo vySke 90,- €;
I. Skodu vo vyske 95,- €;
Skodu vo vyske 95,- €;
Skodu vo vySke 190,- €;
Skodu vo vySke 95,- €;
Z., $kodu vo vyske 95,- €;
Skodu vo vyske 95,- €;
Skodu vo vysSke 95,- €;
Skodu vo vySke 25,- €;
Skodu vo vySke 274,83 €;
. Skodu vo vyske 95,- €;
. Skodu vo vyske 95,- €;
. Skodu vo vyske 95,- €;
. Skodu vo vyske 95,- €;
Q.kodu vo vyske 95,- €;
Z. skodu vo vyske 95,- €;
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. O. Skodu vo vyske 95,- €;
. O. Skodu vo vyske 95,- €;
. O. Skodu vo vyske 95,- €;
. O. Skodu vo vyske 95,- €;

. O. skodu vo vyske 95,- €;

. R. 8kodu vo vyske 95,- €;

. Y. 8kodu vo vySke 95,- €;

. C. 8kodu vo vySke 95,- €;

. Z. 8kodu vo vySke 305,- €;

. A. Skodu vo vyske 25,- €;

. L. 8kodu vo vyske 25,- €;

. K. Skodu vo vyske 95,- €;

. Y. 8kodu vo vySke 95,- €;

. O. Skodu vo vyske 95,- €;

. M. 8kodu vo vySke 95,- €;

. A. Skodu vo vyske 190,- €;

. Y. 8kodu vo vySke 25,- €;

. P. 8kodu vo vySke 190,- €;

. C. 8kodu vo vySke 60,- €;

. M. M. 8kodu vo vyske 190,- €;

Y kodu vo vyske 95,- €;

Skodu vo vySke 95,- €;
kodu vo vyske 25,- €;
skodu vo vySke 190,- €;
Skodu vo vySke 95,-€,
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¢im spésobil svojim konanim vietkym poSkodenym celkovu Skodu vo vySke 4.844,83 €.
teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacésiu Skodu a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachal

pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno c) Tr. zakona s poukazom
na § 138 pismeno j) Tr. zdkona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 221 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 8 Trestného
zakona, § 36 pismeno I), pismeno n) Trestného zakona, § 37 pismeno m) Trestného zakona za pouzitia
§ 38 odsek 5 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 78 (sedemdesiatosem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu pre vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud obzalovanému uklada trest prepadnutia veci a to:
- notebook zn. HP HQ - TRE 710 25, Model: RTL 8723 BENF 3edodiernej farby, 15“ monitor spolu so
sietovym origindl HP kablom,

- Cierny tablet zn. LENOVO s modrym lemom, S/N HGCEVUGK (11) (1S) ZAOR0061CZ,

- Notebook zn. ASUS Model: A6R Ciernej farby, €. 73NOAS197645 check a number: 8534,

- 1 ks Skolsky zosit €. 464, format A4 oranzovej farby s ruéne pisanymi poznamkami, 1 ks zapisnik v tvrdej
hnedej vazbe s nazvom HOBBIT, format A5 €. 11306974, obsah: ruéne pisané poznamky, 1 ks zapisnik
v tvrdej vazbe s napisom GEPARD s vyobrazenim tigra, format A5, obsah: ruéne pisané poznamky,



- 1 modry rozbaleny papierovy obal zo SIM karty spol. TESCO Mobile s telefénnym &islom XXXX XXX
XXX (bez SIM), 1 ks modry nerozbaleny papierovy obal zo SIM karty spol. TESCO Mobile s telefénnym
gislom XXXX XXX XXX (so SIM kartou),

- manual + zarucny list od bicykla zn. KELLYS zn. VIPER 30-dine zakupeny dia 21.04.2018 za sumu
449,90 €, v.€. KL XXX XXX XX,

- datumovka Ciernej farby zn. Trodat printy dater 4810,

- 4 listy A4 format s nazvom: ,Podrobné informacie o brigade pre uchadzaca na zbere broskyn a
nektariniek v Taliansku®, Obsah listin: informacie o pracovhom mieste, 3 totozné listy A4 format -
Registrany dotaznik o zaradenie na pracovnu ponuku do Talianska,

- 1 ks A4 list - DoCasna klubova karta NIKE s heslom Q. XXX, 1 ks A4 list - ruéne pisané emailové
adresy, 3 ks A5 listy - ruéne pisané mena, adresy a telefonne &isla, 1 ks A5 list Zltej farby - ruéne pisané
poznamky - krajiny s telefénnymi islami,

- 8 ks poznamkové listky o rozmeroch 10x10 cm s telefénnymi Cislami a poznadmkami,

- 1 ks GRID karta k VUB G¢&tu sériové Gislo XXXXXXXXXX, 1 ks plastovy obal zo SIM karty spol. TESCO
Mobile, PIN: XXXX, PUK XXXXXXXX, 1 ks vizitka s nAzvom PREKLADY (aj s uradnou peciatkou),

- Horsky bicykel zn. KELLYS VIPER 30 oranzovo €iernej farby €. C - nachadzajuci sa v archive odboru
kriminalnej policie KR PZ v Trencine.

Podla § 287 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku je obzalovany povinny nahradit poSkodenym:
- E. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, §kodu vo vySke 95,- €;
- Q. Y., nar. XX XX XXXX, bytom B. XXX, Skodu vo vyske 95,- €;
- L. W, nar. XX. XX.XXXX, bytom I. XXX, §kodu vo vyske 95,- €;
- Z. 0., nar. XX. XX.XXXX, bytom |. XX, 8kodu vo vySke 75,- €;
- B. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom |. XX, 8kodu vo vyske 90,- €;
- B. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. A., Z. XXX/X, §kodu vo vySke 95,- €;
- 0. 0., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. A., J. K. XXXX/XX, $kodu vo vySke 190,- €;
- 0.Y,, nar. XX. XX.XXXX, bytom P. A., P. XXX/X, §kodu vo vyske 95,- €;
- P. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. A., L. A. XX, §kodu vo vyske 95,- €;
- K. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom B., M. XXX/XX, §kodu vo vyske 95,- €;
- P. P, nar. XX XX.XXXX, bytom Z. nad E., M. XXXX/XXX, 8kodu vo vySke 274,83 €;
- E. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. E., U. XXX/XX, §kodu vo vyske 95,- €;
- C. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. E., R. XXX, Skodu vo vyske 95,- €;
- Q. A, nar. XX.XX.XXXX, bytom A. E., L. XXX/XX, Skodu vo vy3ke 95,- €;
- A. C., nar. XX XX.XXXX, bytom G. P. XXX Skodu vo vySke XX,- €;
- V.Y, nar. XX XX XXXX, bytom |. XXX, §kodu vo vySke 95,-€;
- V. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. nad K., G. XXXX/XX, §kodu vo vySke 95,- €;
- 0. 0., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. X, skodu vo vySke 95,- €;
- T. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. nad K., A. R. XXX/XX, §kodu vo vyske 95,- €
0., nar. XX. XX.XXXX, bytom V. X, ékodu vo vySke 95,- €;
O., nar. XX XX.XXXX, bytom V. X, S§kodu vo vySke 95,- €;
O., nar. XX XX XXXX, bytom J., C. rad XXX/XX, Skodu vo vyske 95,- €;
R., nar. XX XX XXXX, bytom J., C. rad XXX/XX, Skodu vo vyske 95,-€;
Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom J., J. XXX/XX, Skodu vo vyske 95,-€;
C., nar. XX XX.XXXX, bytom J., C. rad XXX/XX, S§kodu vo vyske 95,-€;
Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. republika, C., Z. XXXX, §kodu vo vyske 100,- €;
A., nar. XX XX XXXX, bytom Y. republika, C., O. & XXXX, 8kodu vo vySke 25,-€;
L., nar. XX. XX.XXXX, bytom 1., I. XXX/XXX, §kodu vo vy$ke 25,-€;
K., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. K., C.. B. G. XXXX/XXA, §kodu vo vy$ke 95,- €;
Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom O., Z. X Skodu vo vyske 95,- €;
0., nar. XX XX.XXXX, bytom O., M. XXXX/X, Skodu vo vyske 95,-€;
M., nar. XX.XX.XXXX, bytom V., C. XXX/XX, §kodu vo vyske 95,- €;
A., nar. XX XX.XXXX, bytom L., I. XXX/XX, §kodu vo vySke 190,- €;
Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom A., J. XXX/X, §kodu vo vyske 25,- €;
P., nar. XX XX XXXX, bytom A., F. C. XX, 8kodu vo vySke 190,- €;
- M. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. M., Z. XXX/X, $kodu vo vySke 190,- €;
- 1. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. P., M. ¢. XX, Skodu vo vyske 95,- €;
- L. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom J., G. A. XXXX/X, §kodu vo vyske 25,- €;
- J. A, nar. XX XX.XXXX, bytom E., A. XXXX/X, §kodu vo vySke 95,- €.
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Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poskodeni:

- Q. Y., nar. XX XX XXXX, bytom B. XXX;

- B. C., nar. XX XX.XXXX, bytom |. XX;

- M. O., nar. XX XX.XXXX, bytom J., C. rad XXX/XX;

- C. R, nar. XX.XX.XXXX, J., C. rad XXX/XX;

- M. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom J., J. XXX/XX;

- B. C., nar. XX XX.XXXX, bytom J., C. rad XXX/XX;

- B. A., nar. XX XX.XXXX, bytom Y. republika, C., O.. XXXX;
- M. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom |;

- M., nar. XX XX.XXXX, K.;

odkazuju so zvyS8kom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Z dbékazov vykonanych na hlavhom pojednavani na podklade podanej obZaloby prokuratora Krajskej
prokuratiry Trencin zo dna 04.12.2020 spisova znacka 1Kv/28/19/3300 -144 samosudkyria Okresného
sudu Trencin zistila skutkovy stav veci tak ako je uvedeny vo vyrokovej asti tohto rozsudku. Odsekom
obzalovany B. G. bol na hlavhom pojednavani pouceny o vSetkych svojich procesnych pravach podla
§ 34 a § 121 Trestného poriadku, § 257 Trestného poriadku, zarover bol pouceny v zmysle § 257 ods.
2 Trestného poriadku o nasledkoch vyhlasenia v rozsahu odseku 5 a odseku 8 Trestného poriadku, bol
pouceny aj podla § 38 ods. 5 Trestného zakona, o tom Ze pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvySuje
dolna hranica zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu, v takom pripade sa ustanovenia
odseku 4 nepouzije. Obzalovany po takomto pouceni sidom urobil k Zalovanému skutku vyhlasenia
podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku teda, Ze sa citi byt vinny zo spachania zalovaného
skutku. Nakolko obZalovany uznal vinu zo spachania Zalovaného skutku sud postupoval primerane
podla § 333 ods. 3 pism. c), pism. d), pism. f), pism. g), pism. h) Trestného poriadku, priCom na vSetky
polozené otazky zmysle tohto ustanovenia obzalovany B. G. odpovedal zhodne ,ano “, v zmysle § 257
ods. 5 Trestného poriadku samosudkyna Okresného sudu Trencin nasledne vzhladom k vyhlaseniu
obZalovaného aj jeho odpovede na poloZené otazky zistovala stanovisko pritomnych procesnych stran.

Prokurator navrhol, aby sud prijal vyhlasenie obZalovaného vzhlfadom na splnené procesné podmienky
a dalej vykonal dokazovanie iba vo vztahu k vyroku o treste a vyroku o nahrade Skody.

Po takomto zisteni samosudkyria okresného sudu vyhlasenie obZalovaného o uznani viny zo spachania
Zalovaného skutku uznesenim podla § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku prijala s tym, ze
dokazovanie na hlavhom pojednavani sa vykonana iba vo vztahu k vyrokom o treste a ndhrade Skody.

Obzalovany z hladiska veku spifia podmienky trestnej zodpovednosti a neboli zistené Ziadne relevantné
skutoCnosti, ktoré by oddévodriovali jeho nepricetnost v zmysle § 23 Trestného zakona, &i znizenie
pricetnosti, o by malo vplyv na jeho trestni zodpovednost. Obzalovany svojim konanim naplnil v celom
rozsahu skutkovu podstatu pokracovacieho zlo€inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, pretoZze na Skodu cudzieho majetku
seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spbsobil tak na cudzom majetku vacsiu Skodu a to vo
vySke 4.844,83 eur, ak €in spachal zavaznejSim spdsobom konania na viacerych osobach z hladiska
subjektivnej stranky obzalovany konal pri pachani trestného ¢inu v umysle priamom podla § 15 pism. a)
Trestného zakona pri€om si bol vedomy protipravnosti svojho konania a chcel porusit zaujem chraneny
zaujem tymto zakonom.

K osobe obzalovaného sud zistil, Ze tento sa nachadza vo véazbe Ustavu na vykon vézby llava, kde je
hodnoteny pozitivne, v minulosti bol 7 krat priestupkovo postihnuty na useku cestnej premavky. Z odpisu
registra trestov vyplyva, Ze bol doteraz 9 krat sudne trestany, prevazne pre majetkovu trestnu €innost,
naposledy trestnym prikazom Okresného sudu v Karvinej - pobocky |. spisova znacka 104T/189/2019
zo dna 07.11.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dha 28.11.2019. Tymto trestnym prikazom bol
odsudeny pre precin podvodu podfa § 209 ods. 3 Trestného zakonnika na trest odnatia slobody v
trvani jedného roka s podmiene¢nym odkladom na sku8obnu dobu v trvani troch rokov. Naposledy bol
obzalovany vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Piestany



spisova znacCka 2T/105/2011 zo dfia 10.12.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trnava spisova
znacka 3To/2/2015 pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 3 Trestného zakona, priCom mu bol uloZzeny
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 7 rokov 2 mesiace nepodmieneéne so zaradenim do uUstavu pre
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, zaroven boli zruSené vyroky o trestoch ulozenému mu
rozhodnutiami Okresného sudu Skalica spisova znacka 4T/176/2010 zo dria 17.06.2013 pravoplatnym
dnia 17.06.2013, Okresného sudu Nitra spisova znacka 5T/1/2008 zo dria 17.08.2011 pravoplatnym dna
17.08.2011 a Okresného sudu Humenné spisova znacka 2T/21/2012 zo dfia 10.10.2012 pravoplatnym
dna 16.05.2013 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom
ku zmene, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad. Z vykonu tohto trestu bol obZalovany podmienecne
prepusteny dia 27.06.2016, pri€om mu bola uréena skuSobna doba v trvani Styroch rokov a to na zaklade
uznesenia Okresného sudu Trnava spisova znacka 7Pp/79/2016 zo dfia 27.06.2016.

Pri rozhodovani o vySke trestu sud okrem iného prihliadol na spésob spachania €inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, 2 pofahlujuce okolnosti v podobe priznania a ofutovanie trestnej €innosti podla
§ 36 pism. ) Trestného zakona a napomahania pri objasfiovani trestnej €innosti organom &innym v
trestnom konani a sudu v zmysle § 36 pism. n) Trestného zakona, ale aj na jednu pritazujucu okolnost
v zmysle § 37 pism. m) Trestného zakona teda, Ze bol v minulosti za trestny &in odsudeny, osobu
obzalovaného, jeho pomery a moznosti jeho napravy. Sud najprv postupoval podla § 38 ods. 3 Trestného
zakona a vzhladom na prevahu polah&ujucich okolnosti nad pritazujucimi znizil hornu hranicu zakonom
ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu na 7 rokov 8 mesiacov postupom podfa § 38 ods. 8
Trestného zakona, dalej vSak bolo potrebné zvySit dolnu hranicu trestnej sadzby podfa § 38 ods. 5
Trestného zakona, pretoZze obzZalovany sa dopustil prejednavanej trestnej innosti opatovne, potom ¢o
uz bol za zlo€in podvodu podla § 221ods. 3 Trestného zakona predtym pravoplatne odsudeny na
zaklade rozsudku Okresného sudu PieStany spisova znacka 2T/105/2011 zo dria 10.12.2014 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Trnava spisova znacka 3To/2/2015 zo dha 03.03.2015. Pri zmenenom
rozdiely trestnej sadzby v désledku predchadzajuceho pouZitia ustanovenia § 38 ods. 3 Trestného
zakona sud zvysil podfa § 38 ods. 5 Trestného zdkona postupom podfa § 38 ods. 8 Trestného zakona
(rozdiel predstavuje ¢asovy Usek 56 mesiacov) dolnu hranicu trestnej sadzby o jednu polovicu z troch
rokov na 64 mesiacov. Trest odnatia slobody v dolnej polovici trestnej sadzby, ktory trest je zo zdkona
nepodmienecny zodpoveda ustanoveniu §34 ods.4 Tr. zakona ako z pohladu okolnosti tykajucich sa
trestného &inu, tak aj osoby obZalovaného, ktory sa opakovane dopusta majetkovej trestnej €innosti aj
v skuSobnej dobe podmiene&ného prepustenia.

Vzhladom na to, Ze obZalovany bol v minulosti v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odniatia
slobody, sud ho zaradil pre vykon trestu odhatia slobody do ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia v zmysle § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona. Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
sud obZalovanému zaroven uloZil trest prepadnutia veci, ktoré boli pouzité na spachanie trestného ¢inu.

Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku sud zaviazal obZalovaného na nahradu Skody vSetkym
poskodenym, ktori si v pripravnom konani v€as a riadne uplatnili narok na nahradu Skody, ktora im bola
spbsobena trestnym &inom obZzalovaného, zo spachania ktorého ho sud uznal vinnym.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku boli poSkodeni Q. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. XXX; B. C., nar.
XX XX XXXX, bytom I. XX; M. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom J., C. rad XXX/XX; C. R., nar. XX.XX.XXXX,
J., C. rad XXX/XX; M. Y., nar. XX XX XXXX, bytom J., J. XXX/XX; B. C., nar. XX XX.XXXX, bytom J.,
C. rad XXX/XX; B. A., nar. XX XX.XXXX, bytom Y. republika, C., O. €. XXXX; M. L., nar. XX XX.XXXX,
bytom 1., I. XXX/XXX; M. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. Mikulas, Z. XXX/X; odkazani so zvySkom
naroku na nahradu Skody na civilny proces, pretoze nebola preukazana opodstatnenost naroku v celej
uplatnenej vyske.

Na zaklade prikazu prokuratora Krajskej prokuratury Tren€in spisova znacka IKO-V-20/2020/3300 zo
dnia 25.02.2020 v zmysle § 95 ods. 1 Trestného poriadku boli zaistené penazné prostriedky na ucte
Gislo IBAN: SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedenom v E. banke a.s. v sume 3.614,15 eur.

Na zaklade prikazu prokuratorky Krajskej prokuratury Trendin spisova znacka IKO- V-134-1/2019 zo
dfia 12.12. 2019 v zmysle § 95 odsek 1, odsek 3 Trestného poriadku boli zaistené periazné prostriedky
vo vy8ke 2.682,58 eur na Ucte A XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktory je vedeny v E. banke a.s. na
meno maloletej Z. C..



Pri vykonani osobnej prehliadky obZalovaného v pripravhom konani bola vydana finanénéa hotovost vo
vyske 505,- eur, priom otec obZalovaného poziadal o vratenie sumy 400,- eur, ktoré patria jemu.

Obzalovany poukazal na to, Ze finanéné prostriedky nachadzajuce sa na jeho ucte v E. banke a.s. vo
vySke 3.614,15 eur nie su vynosom z trestnej €innosti, ale sa jedna o jeho mzdu od zamestnavatela, ¢o
dolozil listinnymi dékazmi. Zaroven priznal, Ze pefiazné prostriedky vo vySke 2.682,58 eur sU vynosom
z jeho trestnej Cinnosti.

Sud neuloZil obZalovanému trest prepadnutia finanénych prostriedkov podla § 60 ods.1 pism. c)
Trestného zakona vo vySke 2.682,58 eura, ktoré boli zaistené na ucte IBAN: A XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, a ktoré obZalovany ziskal trestnou €innostou vzhladom na to, Ze nasledne uznesenim
podla § 95 a ods. 1 Trestného poriadku a § 97 ods. 1 Trestného poriadku sud vrati finanéné
prostriedky poSkodenym v takej vysSke, ako bol obzalovany tymto rozsudkom zaviazany na nahradu
Skody jednotlivym poSkodenym, a to z obidvoch z vy3Sie uvedenych uctov vedenych v E. banke a.s. ako
aj finan¢nej hotovosti zaistenej obzalovanému vo vySke 105,- eur.

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacésiu Skodu a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

Poucenie:

Pouc¢enie: Protitomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren¢ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku
nemézZe podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



