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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, R.. R. P., V.. XX X. XXXX,
bytom pri matke, zastipeny koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny, odd. SPO
deti a sociélnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Topfou, na ndvrh matky: R. P., V.. X XX XXXX,
B. P. C. XXX/XX, L. V. B., za Ugasti otca: 8. P., V.. XX.X.XXXX, toho ¢asu V. Y. N. D. N. D. U. V. L. B.
N. T., T. XX, B. a Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, o
zvySenie vyZivného,takto

rozhodol:

I. Konanie o zvySenie vyzivného na maloletého R. P.Q., V.. XX X.XXXX zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud zvysil vyZivovaciu
povinnost otca voc&i maloletému synovi R. na sumu 80,- eur mesacne.

2. Sud prvej inStancie rozsudkom &.k. 8P/255/2018-72 zo driia 7.5.2019 zvysil vyZivovaciu povinnost
otca voCi maloletému R. P. zo sumy 30,- eur na Ciastku 60,- eur mesacne, po¢nic mesiacom december
2018. Na zaklade odvolania otca voci tomuto rozsudku bola vec prejednana odvolacim sudom. Krajsky
sud v PreSove uznesenim &.k. 21CoP/7/2020-95 zo diia 21.7.2020 zrusil rozsudok a vec vratil sudu
prvej inStancie na d'alSie konanie o rozhodnutie.

3. Na pojednavani dha 16.3.2021 matka, po oboznameni sa s aktualnou finan€nou situaciou otca,
zobrala navrh na zvySenie vyZzivného v celom rozsahu spat.

4. Kolizny opatrovnik a Okresna prokuratura Vranov nad Toplou so spatvzatim navrhu suhlasili. Otec
na vyzvu sudu neoznamil vazne dévody nesuhlasu so spatvzatim navrhu.

5. Podfa § 29 ods. 1-3 Civilného mimosporového poriadku navrhovatel méze pocas konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa
mohlo za&at’ aj bez navrhu a je potrebné v konani pokra¢ovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z
u€astnikov so spatvzatim navrhu z vdZznych dévodov nesuhlasi.

6. Vzhfadom na vy$Sie uvedené procesnopravne ustanovenia sud rozhodol podla vyrokovej €asti tohto
uznesenia. U€astnici konania neozndmili sudu vézne dévody nesuhlasu so spatvzatim navrhu.

7. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, v zmysle ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia. Odvolanie sa
podava na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



