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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v konani pred sudkyrfiou JUDr. Lubomirou Krchnikovou, pravnej veci
starostlivosti sudu o maloleté deti P.: N.,G. XX XX.XXXX Q. I.,G. XX.XX.XXXX obe zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny O., odbor socialnych veci, M. X, O., deti rodiov:
matka - T.. M. S., G. XX.XX.XXXX, K. A. XX, O., zastipena Advokatskou kancelariou G., A..P..U.., A. A.
Q. V.P. X, K., T XX XXX XXX , aotec - M. P,,G.. XX.XX.XXXX, K. 0. 8. C..XXX, zastupeny Q. advokatska
kancelaria s.r.o. P. M. X/A, K., T.: XX XXX XXX, o navrhu matky a otca na upravu vykonu rodi¢ovskych
a prav a povinnosti k maloletym detom N. Q. 1., takto

rozhodol:

I. Sud zveruje maloleté deti P.: N., G. XX XX XXXX Q. ., G. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti
matky.

Il. Zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok st opravneni obaja rodicia.

[ll. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletej N. sumou 200 eur mesacne a na maloletd |. sumou
180 eur mesacne u oboch po¢nuc diiom 24.02.2020, ktoré sumy je otec povinny zasielat k rukam matky
vzdy do 15-teho dfia mesiaci vopred.

IV. Zro¢né vyzivné na maloletd N. za obdobie od 24.02.2020 do 30.04.2021 v sume 726,34 eur je otec
povinny splacat' v 50 euro mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym poc¢nuc diiom 15.05.2021 k
rukam matky s tym, Ze neplnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost celého pinenia.

V. Zro€né vyzivné na maloletu |. za obdobie od 24.02.2020 do 30.04.2021 v sume 442,20 eur je otec
povinny splacat v 50 euro mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym poc¢nuc diiom 15.05.2021 k
rukam matky s tym, Ze neplnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost celého pinenia.

VI. Vo zvySku sud navrh matky zamieta.

VII. Otec ma pravo stretavat sa s maloletou N. Q. I. v Case:

- kazdy neparny tyzden v kalendarnom roku v sobotu od 09,00 hod. do nedele 19,00 hod.,

- kazdy parny tyzden v kalendarnom roku v stredu od 15,00 hod. do 18,00 hod.,

- kazdy parny kalendarny rok po&as jarnych $kolskych prazdnin vyhlasenych MS SR od prvého dria
prazdnin od 10,00 hod. do posledného dria prazdnin do 18,00 hod.

- kazdy neparny kalendarny rok pocas Velkonocnych sviatkov od piatku od 10,00 hod do pondelka do
18,00 hod.

- kazdy kalendarny rok v ¢ase od 01.08. od 10,00 hod. do 07.08. do 18,00 hod.

- kazdy kalendarny rok v €ase 27.12. od 10,00 hod. do 02.01. nasledujuceho kalendarneho roku do
18,00 hod.,

a to vzdy tak, ze v uvedené dni a hodiny si otec maloleté deti prevezme v mieste obvyklého pobytu matky
a maloletych deti a v uvedené dni a hodiny vrati maloleté deti spat matke v mieste obvyklého pobytu.
Matka je povinna na styk s otcom maloleté deti riadne a v¢€as pripravit.



VIII. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dna 24.2.2020, Ziadala matka aby sud upravil vykon
rodicovskych prav a povinnosti k maloletym detom N. Q. I., ktoré sa narodili z mimomanzelského
vztahu, rodi€ia neziju v spolo&nej domacnosti od juna 2019, od novembra 2019 otec na vyZivu maloletych
deti prispieva sumou 250 eur mesacne. Matka Ziada aby obe maloleté deti boli zverené do jej osobnej
starostlivosti, otec aby prispieval na vyZivu maloletej N. 320 eur mesacne a |. 300 eur mesacne, a aby
bol upraveny styk otca s dcérami za pritomnosti matky a to parny tyZderi v sobotu a nedefu od 10,00
hod do 16,00 hod a kazdy kalendarny rok 26.12. od 10,00 hod do 16,00 hod.

2. Otec podal dfia 2.6.2020 na tunajSi sud navrh na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k
maloletym detom N. Q. I. tak, Ze obe deti sud zveri do osobnej starostlivosti matky, otec bude prispievat
na ich vyZivu mesacne 125 eur na kazdé dieta a upravi styk otca s dcérami aj s prespanim, konanie
bolo vedené pod sp.zn.: 5P 84/2020.

3. Uznesenim tun.sudu sp.zn.: 5P 84/2020-7 zo diia 24.6.2020 boli konania 12P 28/2020 a 5P 84/2020
spojené do spolo¢ného konania, ktoré bude nadalej vedené pod sp.zn.: 12P 28/2020.

4. Matka na pojednavani uviedla, Ze trvd na podanom navrhu v zmysle pisomne podanom navrhu a jej
pisomnych podani , nesuhlasi s navrhom otca v Casti vySky vyZivného a s Upravou styku ako Ziada
otec deti a tak isto nesuhlasi, aby deti prespavali u otca, nakolko otec nepreukazal, Ze je zodpovedny
otec. Bagatelizuje nosenie rudok, nezaujima sa ¢i potrebuje matka deti niekam odviezt' a nezajima sa
o ich zdravotny stav.

5. Otec na pojednavani a v ramci pisomnych vyjadreni uviedol, ze suhlasi so zverenim oboch
maloletych deti matke, nesuhlasi s vy8kou vyZivného, ktoru pozaduje matka, mesacné vydavky na dcéry
matka nadhodnotila , od 09/2020 uhradza na vyzivu deti mesacne 310 eur a ziada upravit styk s detmi aj
s prespanim. Ma vytvorené vhodné podmienky pre maloleté dcéry vie sa o ne plnohodnotne postarat,
kazdy druhy vikend, ¢im sa matke zniZia vydavky a maloleté deti.

6. Kolizny opatrovnik predloZil pisomnu spravu zo Setrenia v byte otca, ktoré su vhodné na pobyt
maloletych deti. Deti si otca paméataju z obdobia ked poZival alkohol. Deti otca nevnimaju, Ze otec je na
nich zly ale Ze je zly na matku. Navrhuju, aby  rodi¢ia nadalej pracovali s Centrom pre deti a rodinu
0., na tom aby sa obnovil vztah otca s detmi. DoterajSia spolupraca s centrom sa javi ze, Zze preruSeny
kontakt otca s detmi sa upravuje, deti otca vnimaju pozitivne. Vyhrady maju , ze im otec netelefonuje
a nekontaktuje sa s nimi CastejSie.

7. Odporucaju sudu zverit maloleté deti do osobnej starostlivosti matke, zastupovat maloleté deti a
spravovat’ ich majetok obaja rodicia, otcovi uréit vyZivné na maloletd N. sumou 230 eur mesacne a
na maloletd I. sumou 200 eur mesacne. Kone¢né rozhodnutie o vySke vyzivného ponechavaju na
rozhodnuti sudu. Styk urcit' kazdy druhy vikend, ako to otec navrhuje ale o sa tyka prespania navrhuju
opatrny postup, pri reSpektovani vole deti, ktoré nemdzu byt nutené.

8. Sud vykonal dokazovanie vysluchom rodiCov maloletych deti, oboznamil sa s rodnymi listami,
spravami kolizneho opatrovnika a Centra pre deti a rodinu O., potvrdeniami o prijmoch oboch rodicov,
pisomnymi podaniami U€astnikov konania, rozpisom nakladov na maloleté deti a byvanie, lekarskym
potvrdenim o zdravotnom stave otca, ako i dalSimi dékazmi, ktoré sa na vec sa vztahuju a zistil
nasledovny skutkovy stav vo veci:

9. Maloleté deti N. Q. I. sa narodili z mimomanzelského vztahu, otcovstvo bolo uznané na matrike.
Rodicia zili v spolo¢nej domacnosti do 07/2019 kedy sa otec odstahoval, odvtedy matka zZije s detmi
sama.



10. Pri odchode otca sa rodic¢ia nedohodli, otec uviedol, Ze bude matke poukazovat 250 eur, nasledne
to chcel davat na sporenie deti, matka nevie &i tak urobil a od 09/2020 zasiela na deti 310 eur.

11. Rodidia spoluzitie ukon€ili z dévodu opakovaného pozivania alkoholu zo strany otca, deti boli
svedkami hadok rodi€ov a matka nechcela som aby vyrastali v takom prostredi.

12. Matka na pojednavani uviedla, Ze ich rodi€ovska komunikacia je velmi komplikovana, odmieta s
otcom aj telefonovat, komunikuju len cez SMS. Sudom odporucané stretavanie otca s dcérami v marci
2021 realizovali, az na 2 vikendy, kedy boli deti choré.

13. Otec od 19.12. - 20.01.2021 detom ani nezavolal, na Vianoce im dareky nepriniesol aj napriek
tomu, Ze mal v tom Case 2 tyzdnovu zavodnu dovolenku.

14. Od 1.10.2020 - 22.10.2020 matka absolvovala s detmi lie€enie v Hornom Smokovci, otec ich tam
neodviezol, odviezli ich jej rodiCia. Matka otcovi nedala na vedomie informéciu, Zze tyZzderi ma vybaveny
a mdze prist za detmi na lieCenie, pretoZe on sa jej neozval a tohto sa ani nedomahal.

15. Co sa tyka stretavania deti s otcom, matka ich prehovéara aby sa na stretnutie s otcom tesili, ze
budu chodit na vylety, v su€asnosti otec nedodrzuje epidemiologické opatrenie, nenosia pri iom ruska,
stretavaju sa s inym ludmi, prevazal ich v aute v kufri. O novej partnerke otca sa s detmi matka nebavi,
naposledy mala Hanka amok, ked mala ist s otcom, Ze sa ho boji.

16. Maloleta N. je vo veku 6,5 roka, navstevuje MS, od 09/2021 bude Ziackou 1 ro&nika. Ma
diagnostikovanu alergiu, tachykardiu pri narodeni. Tieto 2 diagn6zy su vzajomne prepojené, pokial by
ochorela a mala teploty mohla by jej prepuknut tachykardia. Uziva lieky: Aerius - bez doplatku. Uzivala
podporné lieky IMUNOR - 17 eur raz za 2 mesiace. Bronchovakson - 10 eur doplatok, je na mesiac,
vitaminy a probiotika - 15 eur mesacne.

Oblec&enie , obutie - 95 eur mesacne, kupujem knizky a Skolské veci - 30 eur mesaéne. Takisto navstevuje
preventivne oSetrenie u zubara raz do roka 35 eur. Doprava k lekarom, vac¢sina je v K. - 30 eur mesacne.
Alikvotna Ciastka na byvanie 65 eur mesacne. V tejto sumy nie je zapocitana dovolenka, lieCenie a iné.
Priemerné mesacné vydavky na mal. su cca 554 eur.

17. Maloletéa I. je vo veku 5,5 roka, navstevuje MS. Maloleta aZ na bezné detské ochorenia iné ochorenia
nema.

Priemerné mesacné vydavky na mal. su cca 539 eur.

V tejto sume ja zapocitana alikvotna Ciastka na byvanie 65 eur, oble€enie, obutie - 95 eur, nakolko mal.
neméze nosit' veci po N., nakolko N. je ovela vacSia. Vitaminy - 30 eur mesacne. Doprava - 30 eur,
nakolko samu maloletu nemézZe doma nechat.

Obed dcéry si momentalne doma, matka je na Home Office, $kolka nefunguje. Skélka 30 eur strava.

18. Matka je slobodna nema dalSie vyzivovacie povinnosti, zamestnana je ako projektovy manager
Ministerstvo prace socialnych veci a rodiny, jej priemerny mesacény netto prijem netto od 01.02.2020 -
28.02.2021 je 1365,80 eur , pobera rodinné pridavky aj dafiovy bonus, iny prijem nema.

19. Spolu s dcérami byva vo vlasthom byte , jedna sa o 2 izbovy byt, mesa¢né naklady na byvanie su
200 eur, matka nema Ziadne pdziCky ani uvery.

20. Matka dalej uviedla, Ze je jedina dcéra, jej rodi€ia byvaju v B. , su vo vy§Som veku, stara sa o nich,
preto tak dba na nosenie risok a testovanie. Tym, Ze otec deti nereSpektuje epidemiologické opatrenia,
matka sa boji aj o svojich rodi€ov. Pochybuje o tom, Ze otec prestal pit, nakolko z vypisovej karty E.
je zrejmé, Ze najviac nakupuje alkohol.

21. Otec na maloleté deti uhradil na vyZivhom od 02/2020 aZ do 08/2020 - 250 eur mesacne a od 09/2020
doposial' 310 eur mesacne na obe deti spolu sumu 4230 eur t.j. na kazdé dieta 2115 eur.
Obom dcéram mesacéne uhradza Setrenie 25 eur na kazdu.

22. Otec na pojednavani uviedol, Ze s navrhom matky na zverenie deti suhlasi, nesuhlasi s vySkou
vyzivného a Upravou styku , lebo chce aby mohli deti u neho prespavali.



23. Je zamestnany ako vyrobny pracovnik vo Z. A. a jeho priemerny mesacny netto prijem je 1327,58
eur, iny prijem nema, nepodnika.

0Od 10/2020 byva v O. M. spolu s priatelfkou v rodinnom dome, ktory vlastni s priatelkou v podielovom
spoluvlastnictve. Jedna sa o 4 izbovy rodinny dom, zakupeny na hypotekarny uver - 103 000 eur,
Slovenska sporitelfia, 375 eur mesaéné splatky, dofinancovanie uveru 26 500 eur, 175 eur mesacné
splatky, rodinny dom bol zakupeny ako holodom. Priatelka otca je rozvedena ma dospelé deti.

24. Otec uviedol, Ze tvrdenia matky o jeho alkoholizme nie su pravdivé, jeho terajSia partnerka sa
rozviedla pre alkoholizmus jej byvalého manZzela, netolerovala by mu alkoholizmus, tak isto chodi riadne
do prace , kde su pravidelne testovani na alkohol a pravidelne je v kontakte s ambulantnym psychiatrom.

25. Sud sa oboznamil s lekarskou spravou MUDr. |. - psychiatricka , zo diia 24.3.2021, z objektivheho
nalezu vyplyva, Ze otec abstinenny rezim dodrZuje, je v dispenzarnej starostlivosti z dévodu poruchy
psychiky a spravania zapri€inené uzivanim alkoholu.

26. Kolizny opatrovnik na odporucanie sudu zaradil rodi€ov do sanacie rodi¢ovského poradenstva v
Centre pre deti a rodinu v Pezinku z ddvodu nedostato&nej komunikacie medzi rodi¢mi a konflikov rodi¢ov
v rozsahu 30 hodin, doposial nebola sanacia ukonena je v $tadiu realizacie. Diia 28.4.2021 sud obdrzal
priebeznu spravu z prebiehajucej sanacie. Z uvedenej spravy vyplyva, Zze po€as pandemickej situacie
nebolo mozné realizovat osobné stretnutia, napriek tomu matka ako i maloleté deti maju o spolupracu
zaujem, interakcie su plnohodnotné . Maloleté deti uviedli, Ze rodi€ia sa Casto sa hadali a s spolu to
skondili. Matka sa vyjadrila, Ze ma o dcéry strach a s poukazom na ich zdravotny stav. Momentalne sa
otec s dcérami stretava pravidelne cez vikendy pocas tyzdfia sa detmi nechodi. Maloleté deti o otcovi
samé opakovane rozpravaju, Ze na nich zly nie je, ani nikdy nebol, ale nema o nich zaujem. V zavere
je konstatované, Ze na konflikte maju isty podiel viny obaja rodi¢ia. Obaja si vdak musia uvedomit, Ze
nemézu jeden druhého proti sebe pred maloletymi detmi Stvat, prave naopak. Podstatné je, Ze maloleté
diev€ata samé vnimaju neprimerané a nevhodné spravanie ich otca k matke, ¢im si diev€ata vytvaraju
o fiom prirodzene obraz o tom, Ze je zly. Ich spomienky z detstva ich k tomu este viac utvrdzuju.

27. Podra Cl. 3 Zakona o rodine, rodiéovstvo je spoloénostou mimoriadne uznavanym poslanim Zeny
a muza. Spolo¢nost’ poskytuje rodiCovstvu nielen svoju ochranu, ale aj potrebnu starostlivost, najma
hmotnou podporou rodi¢ov a pomocou pri vykone rodiCovskych prav a povinnosti.

28. Podla Cl. 4 Zakona o rodine ,vSetci &lenovia rodiny maji povinnost vzajomne si pomahat a podla
svojich schopnosti a mozZnosti zabezpe€ovat zvySovanie hmotnej a kultirnej urovne rodiny. Rodicia
maju pravo vychovavat deti v zhode s vlastnym nabozenskym a filozofickym presved&enim a povinnost
zabezpedit rodine pokojné a bezpe&né prostredie.

29. Podla § 28 sudastou rodi¢ovskych prav a povinnosti si najma sustavna a dbsledna starostlivost
o vychovu, zdravie, vyzZivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata; zastupovanie maloletého dietata;
sprava majetku maloletého dietata. RodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
chranit’ zaujmy maloletého dietata.

30. Podla § 28 odsek 2) Zakon o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, rodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit’ zaujmy
maloletého dietata.

31. Podla §-u 36 ods.1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu , sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prava povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia §-ov 25 a 26 sa pouZiju primerane.

32. Podla §-u 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu , kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

33. Podla §-u 62 ods.2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.



34. Podla §-u 62 ods.3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

35. Podla §-u 62 ods.4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodiCov o domacnost.

36. Podla §-u 62 ods.5 zdkona o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

37. Podla §-u 65 ods.| Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

38. Podla §-u 75 ods.| Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti , moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na primerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

39. Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze rodiCia maloletych deti, ktoré sa narodili z
mimomanzelského vztahu neziju v spolocnej domacnosti od jula 2017, o maloleté deti sa stara matka
sama . V ramci tohto konania bolo preukazané, Ze matka sa o deti prikladne stara , nastavena zdravotna
starostlivost’ zo strany matky u maloletych deti je prikladne dodrziavana. Otec ani kolizny opatrovnik
nespochybnili starostlivost’ matky a suhlasili aby obe maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti
matky, s tym Ze pravo zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok maju obaja rodigia. Co sa
tyka vysky vyZivného sud zaviazal otca prispievat na vyzivu maloletej N. mesacne 200 eur a maloletej
I. 180 eur mesacne od podania navrhu na sud. Sud pri rozhodovani zohfadnil vek maloletych deti N.
6,5 roka hana 5,5 roka, zdravotny stav maloletej N. , Skolské a mimoSkolské aktivity oboch dcér, a
zarobkové a majetkové moznosti a schopnosti oboch rodiCov. Obaja rodi€ia su riadne zamestnani matkin
priiem 1365 mesacne netto, otec 1327 eur mesacne netto, matka byva vo vlastnom byte nema Ziadne
uvery ani p6zicky. Otec byva s partnerkou v ich rodinnom dome na ktory splacaju hypotéku. Sud otcom
deklarované mesacné naklady na prevadzku rodinného domu a hypotéky zapocital v polovici nakofko
vSetky vydavky zdiela s jeho partnerkou. Doposial otec na obe deti prispieval vyZivnym v sume 310 eur
mesacne. Sud sa oboznamil s matkou vycislenymi vydavkami na obe dcéry a fiou deklarovana vyska
tychto mesaénych vydavkov v sume cca 1000 eur sa sudu javi ako nadhodnené hlavne s ohfadom
na vek maloletych deti a prijem matky. Preto sud vo zvySku sud navrh matky zamietol . Pri uréenej
vyske vyzivného na N. 200 eur a I. 180 eur poberani rodinnych pridavkov a dafiového bonusu, 100
eur mesacne na kazdé dieta ma sud za to, ze prava a pravom chranené zaujmy maloletych deti budu
naplnené. Tak isto sud poukazuje na zaujem otca CastejSie sa stretavat’ s dcérami aj s prespanim a
pocas prazdnin, ¢im by sa matke zniZzili vydavky matke. Matkou poZzadované vyZivne v sume 620 eur
na obe dcéry tvoria necelych 50% z €istého mesacného prijmu otca, ktory by pri Uhrade vyZivného ,
polovice hypotéky, nakladov na byvanie a stravovanie, nebol schopny matke poukazovat.

40. Co sa tyka upravy styku otca s dcérami, sud upravil stretdvanie v $tandardnom rozsahu a s
poukazom na vek deti a pravo rodiCa, ktory nema deti zverené do jeho osobnej starostlivosti a
pripomina, Ze tento rodi¢ nie je iba platcom vyzivného ale patri mu pravo podielat sa na vychove
deti aj pravidelnym kontaktom . Uloha biologického otca pri vychove maloletych deti je nezastupitelna
a pokial sa otec tohto prava domaha musi mu byt toto pravo priznané. V tomto konkrétnom pripade
je situacia stazena a skomplikovana doterajSimi negativnymi zazZitkami maloletych deti, ktoré napriek
tomu, Ze opakovane uviedli, Ze im otec nikdy neublizil, citlivo vnimali rodi¢ovské hadky, otcov problém
s alkoholom a prirodzene sa u nich spustil ochranny mechanizmus obrany matky s ktorou ziju samé
v spoloénej domacnosti. Vnimaju, Ze otec si svoj Zivot zariadil inak ako matka, ma novu partnerku a
toto vSetko vplyva na vztah dcér s otcom. Sud opakovane usmerfoval otca, Ze dévera deti k rodi€ov
sa da velmi rychlo stratit' a bude na otcovi ako bude potreby deti citlivo vnimat a tomu prispésobovat’ aj



intenzitu kontaktov s dcérami. Pokial otec svoje verbalne prejavy mysli Uprimne tak zaujem deti musia
byt na prvom mieste. To isté plati aj na matku, ktora je s dcérami nepretrzite a malo by byt aj v jej
zaujme aby sa vztah deti k otcovi postupne znormalizoval . KedZe rodi¢ia doposial neboli schopni ich
komunikaciu prispdsobit’ potrebam deti tak, aby vyrastali v nekonfliktom prostredi aj s ohfadom na
zdravotny stav N. ,kedy stresy a urdZzanie moze zhorsit jej zdravotné problémy, boli rodi¢ia odporucani
na rodi¢ovské odborné poradenstvo. Je smutné, Ze tak urobili az na odporuganie sudu a nebolo to
rozhodnutie samotnych rodi¢ov . Poas prebiehajiceho sudneho konania a realizacie poradenstva sa
stretavanie otca s dcérami v obmedzenom rozsahu realizovalo. Sud ma za to, Ze kym konanie nie je
skon&ené deti a rodicia Ziju v provizornom stave, ktory by nemal trval dlho. Predmetné konanie je
na sude rok a preto sud v zaujme zdravého vyvoja maloletych deti ,musel zastabilizovat’ vychovné
prostredie maloletych deti a preniest bremeno zodpovednosti na rodiov, ktori sa doposial spoliehali,
Ze niekto ich problém definitivne vyrieSi. Je nalase aby rodicia nastartovali ich absolutnu rodi¢ovsku
zodpovednost a zacali sa k dcéram spravat zodpovedne , aby sa k sebe spravali Uctivo , neurazali sa
hlavne pred detmi, o v kone€nom dbsledku povedie k zdravému psychickému a fyzickému stavu N.
Q. l.

XX. Preto sud po vykonanom dokazovani zhodnotil dokazovanie jednotlivo i vo vzajomnych
suvislostiach a rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

42. Otcovi vzniklo na maloletd N. za obdobie od 24.02.2020 do 30.04.2021 zro¢né vyzivné v sume
726,34 eur , ktori sumu je otec povinny splacat v 50 euro mesacnych splatkach spolu s beznym
vyzivnym poénuc ditfom 15.05.2021 k rukam matky s tym, Ze neplnenim jednej davky alebo splatky
ma za nasledok splatnost celého plnenia, s poukazom na ust. §-u 232 ods. 4 Zakona &. 160/2015 Z.z.
Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.)

43. Otcovi vzniklo na maloletu I. za obdobie od 24.02.2020 do 30.04.2021 zro&né vyzivné v sume 442,20
eur je otec povinny splacat v 50 euro mesacnych splatkach spolu s beznym vyZivhym po¢nuc dfiom
15.05.2021 k rukdm matky s tym, Ze neplnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia, s poukazom na ust. §-u 232 ods. 4 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
(dalejlen C.s.p.)

44. Otec poziadal sud o moznost zro€né vyzivné splacat v mesacnych splatkach, nakolko nedisponuje
s finan¢nou hotovostou.

45. Vypocet zrocného vyZivného N. - od 24.2.2020 do 30.4.2021 , t.j. 14 mesiacov x 200 eur= 2800
eur, plus + alikvotna Ciastka za februar 2020 v sume 41,34 eur ( 200 eur: 29 dni =6,89 eur na den
X 6 dni = 41,34 eur) =2841,34 eur , minus otcom poukazané vyzivné v sume 2115 eur, (ktoré matka
potvrdila) = 726,34 eur.

46. Vypocet zro€ného vyzivného |I. - od 24.2.2020 do 30.4.2021, t.,j. 14 mesiacov x 180 eur= 2520
eur, plus + alikvotna Ciastka za februar 2020 v sume 37,20 eur ( 200 eur: 29 dni =6,20 eur na den
X 6 dni = 37,20 eur) =2557,20 eur , minus otcom poukazané vyzivné v sume 2115 eur, (ktoré matka
potvrdila) = 442,20 eur.

47. O trovach konania sud rozhodol podla §-u 52 Zakon NR SR &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy
poriadok ( dalej len C.m.p.), podfla ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania,
ak tento zakon neustanovuje inak a konanie mozno zacat aj bez navrhu (§ 23 C.m.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, na podklade §-u

362 C.s.p., podla ktorého odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie sa podava cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Bratislave pisomne a v troch vyhotoveniach.



Podla §-u 363 C.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania (§ 127 ods 1,2 C.s.p.)
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla §-u 62 ods.1 C.m.p. odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla §-u 62 ods.2) C.m.p odvolacie dé6vody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla §-u 44 C.m.p. rozsudky o vyzivnhom su vykonatelné doru¢enim.



