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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou Mgr. Lenkou Kvasnicovou v pravnej veci zalobcu T - Mobile Czech
Republic, a. s., so sidlom Tomi¢kova 2144/1, Praha - Chodov, Ceska republika, ICO 64949681,
zastUpeného Mgr. Lenkou Hefmankovou, advokatkou so sidlom Jankovcova 1518/2, Praha, Ceska
republika, proti Zalovanému C. C., nar. XX.XX.XXXX, bydliskom P. XXX, o zaplatenie 45.394 CZK s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 35.692,20 CZK spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 8 % rocne zo sumy 35.692,20 CZK od 5.4.2017 do zaplatenia, a to do 15 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

1. Zalobcovi sa vo&i Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 57,2 %, o ktorych
vysSke bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovaného zaplatenia sumy vo vyske 45.394 CZK spolu s
urokom z omeSkania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 45.394 CZK od 05.04.2017 do zaplatenia a nahrady
trov konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze na zaklade objednavky sluZieb uzavrel so Zalovanym
Ugastnicke zmluvy o poskytovani sluZieb elektronickych komunikacii &. 51323310. C. XXXXXXXX,
€. XXXXXXXX a €. XXXXXXXX, ktorych neoddelitefnou sucastou bola kupna zmluva, vSeobecné
obchodné podmienky a cennik, s ktorym Zalovany podpisom zmlav vyslovil suhlas. Na zaklade tychto
zmlav poskytoval Zalovanému verejne dostupné elektronické sluzby, ktoré Zalovanému vyuctoval.
Poznamenal, Ze na zaklade zmllv sa zaviazal Zalovanému sprostredkovat’ sluzby tretich stran, za ktoré
sluZzby sa Zalovany zaviazal zaplatit. Na zaklade u€astnickych zmluv tiez Zalovanému poskytol ku kupe
Specifikované koncové zariadenia a Zalovany sa zaviazal kipnu cenu uhradit formou splatok podla
splatkového kalendara. Zalovany porusil svoje povinnosti, ked splatky prestal uhradzat. V désledku toho
zosplatnil zvySnu €ast nesplatenej kipnej ceny vo vyske 14.690 CZK. Dodal, Zze so zalovanym uzavrel aj
suhlas s poistenim €. W na zaklade ktorého sa zaviazal poskytnat Zalovanému poistenie ku koncovému
zariadeniu, ktoré sa riadi ramcovou zmluvou uzavretou s poistovatelom. Zalovany sa zaviazal hradit
podla dojednanych parametrov mesaény poplatok, ktory je st¢astou faktur. Zalovany teda porusil svoje
povinnosti, ked' prestal uhradzat vyucétovania, a to konkrétne vyuc¢tovanie €. XXXXXXXXXX zo dha
13.08.2016, vyuctovanie &. XXXXXXXXXX zo dfia 13.09.2016, vyuctovanie &. XXXXXXXXXX zo dfia
13.10.2016, vyuctovanie &. XXXXXXXXXX zo dia 13.11.2016, vyuctovanie &. XXXXXXXXXX zo dfia
13.12.2016 a vyUétovanie &. XXXXXXXXXX zo diia 13.01.2017. Zalobca dalej uviedol, Ze stgastou
vyuctovani je tiez zmluvna pokuta, ktora bola Zalovanému vyuctovana na zaklade ucastnickej zmluvy,
¢l. 8 v8eobecnych podmienok a cennika za omeskanie s Uhradou predtym vystaveného vyuctovania



dihsie ako 1 defi vo vyske 150 CZK a za omeskania dlhsie ako 21 dni vo vyske 1.000 CZK. Zalovanému
tiez vyuctoval zmluvnu pokutu za omeskanie viac ako 90 dni vo vyske suctu mesacnych pausalov
zostavajucich do konca dohodnutej doby trvania ucastnickej zmluvy. Sucet bol vypocitany od zaciatku
suspendacie do konca dohodnutej doby trvania uastnickej zmluvy. Ku dfiu podania Zaloby predstavuje
dih Zalovaného vo vyske 45.394 CZK, ktora suma predstavuje sucet ceny za sluzby elektronickych
komunik&cii, sluzieb tretich stran, zostavajucich splatok za koncové zariadenie a mesacného poistenia.

2. Zalovany sa k podanej Zzalobe nevyjadril, hoci tato mu bola riadne a v&as dorugena.

3. Pravomoc slovenskych sudov na prejednanie a rozhodnutie veci uréil sud v sulade s €l. 17 bod 1 pism.
b) Nariadenia &. 1215/2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych
veciach.

4. Rozhodné pravo, ktoré sa pouzije na dany spor, t. j. hmotné pravo, sud ur€il podla dohody zmluvnych
stran, ktoré sa dohodli, Ze pravne vztahy medzi nimi sa spravuju pravom Ceskej republiky.
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5. Sud za uc€elom prejednania veci nariadil na defi 29.04.2021 pojednavanie, na ktoré sa nedostavil
Zalobca, ktory mal predvolanie riadne a v€as doru€ené. Svoju neulast ospravedinil a suhlasil s
prejednanim veci v jeho nepritomnosti. Nedostavil sa ani Zalovany, ktory mal predvolanie riadne a
v€as dorucené v sulade s § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"). Svoju neucéast
neospravedlnil a o odroenie pojednavania nepoziadal. Sud preto prejednal vec v nepritomnosti stran
sporu, pricom prihliadol na obsah spisu.

6. Sud vykonal dokazovanie U€astnickej zmluvy & XXXXXXXX zo dha 24.06.2016, ucastnickej
zmluvy €. XXXXXXXX zo dfia 29.04.2016, uc€astnickej zmluvy €. XXXXXXXX zo diia 28.04.2016,
ucastnickej zmluvy &. XXXXXXXX zo dia 25.06.2016, suhlasu s poistenim, vypisu sluzieb, vSeobecnych
obchodnych podmienok, ramcovej poistnej zmluvy zo dfia 31.12.2013, faktury €. XXXXXXXXXX zo
dna 13.10.2016, faktiry €. XXXXXXXXXX zo dfia 13.11.2016, faktary &. XXXXXXXXXX zo dna
XX XXXXXX, faktiry €. XXXXXXXXXX zo diia XX XX.XXXX, faktury €. XXXXXXXXXX zo dna
13.09.20186, faktury €. XXXXXXXXXX zo dna 13.08.2016, faktury ¢. XXXXXXXXXX zo dfia 21.03.2017,
faktiry €. XXXXXXXXXX zo dfia 21.03.2017, ktoré listinné dokazy predloZil Zalobca a zistil nasledovny
skutkovy stav:

7. Ugastnickou zmluvou &. XXXXXXXX zo dha 24.06.2016 sa Zalobca zaviazal zalovanému poskytovat
nim objednany program sluzieb "C. internet - XXGB" a Zalovany sa zaviazal za poskytnuté sluzby
zaplatit. Zalovany s&asne uzavrel aj kipnu zmluvu na koncové zariadenie B. XXXS - XXIBY - strieborny
za celkovu kupnu cenu 4.601 CZK. Akontacia predstavovala 1 CZK a zvySok kupnej ceny vo vyske
4.600 CZK sa zalovany zaviazal zaplatit v 23 mesacnych splatkach po 200 CZK. Doba viazanosti bola
dohodnuté v trvani 24 mesiacov. Strany si tiez dohodli zmluvna pokutu vo vyske 150 CZK, ak zaujemca
bude v omeskani s platim uhrady 1 def, zmluvnu pokutu 1.000 CZK, ak zaujemca bude v omeskani
21 dni a zmluvnua pokutu vo vyske 20 % suctu mesacnych pausalov zostavajucich do konca zjednanej
doby trvania zmluvy, ak zaujemca bude v ome&kani v platenim uhrad viac ako 90 dni.

8. Ugastnickou zmluvou &. XXXXXXXX zo dhia 29.04.2016 sa Zalobca zaviazal zalovanému poskytovat
nim objednany program sluzieb "S nami bez hranic+" a Zalovany sa zaviazal za poskytnuté sluzby
zaplatit. Zalovany stgasne uzavrel aj kipnu zmluvu na koncové zariadenie Huawei Y6 - biely za celkovu
kupnu cenu 3,451 CZK. Akontacia predstavovala 1.381 CZK a zvy3ok kupnej ceny vo vy8ke 2.070 CZK
sa Zalovany zaviazal zaplatit v 23 mesacnych splatkach po 90 CZK. Doba viazanosti bola dohodnuta
v trvani 24 mesiacov. Strany si tieZ dohodli zmluvnu pokutu vo vyske 150 CZK, ak zaujemca bude v
omeskani s platim thrady 1 defi, zmluvnu pokutu 1.000 CZK, ak zaujemca bude v omeskani 21 dni
a zmluvnu pokutu vo vyske 20 % suctu mesacnych pausalov zostavajucich do konca zjednanej doby
trvania zmluvy, ak zaujemca bude v omeskani v platenim uhrad viac ako 90 dni.

9. Ugastnickou zmluvou &. XXXXXXXX zo diia 28.04.2016 sa Zalobca zaviazal Zalovanému poskytovat
nim objednany program sluzieb "S nami na cestach" a Zalovany sa zaviazal za poskytnuté sluzby



zaplatit. Zalovany suéasne uzavrel aj kipnu zmluvu na koncové zariadenie Samsung Galaxy J5 - &ierny
za celkovu kupnu cenu 3.999 CZK. Akontacia predstavovala 89 CZK a zvySok kupnej ceny vo vyske
3.910 CZK sa
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Zalovany zaviazal zaplatit v 23 mesacnych splatkach po 170 CZK. Doba viazanosti bola dojednana
v trvani 24 mesiacov. Strany si tieZ dohodli zmluvnu pokutu vo vyske 150 CZK, ak zaujemca bude v
omeskani s platim thrady 1 defi, zmluvnu pokutu 1.000 CZK, ak zaujemca bude v omeskani 21 dni
a zmluvnu pokutu vo vyske 20 % suctu mesacnych pausalov zostavajucich do konca zjednanej doby
trvania zmluvy, ak zaujemca bude v omeskani v platenim uhrad viac ako 90 dni.

10. Ugastnickou zmluvou &. XXXXXXXX zo dfia 25.06.2016 sa Zalobca zaviazal zalovanému poskytovat
nim objednany program sluZieb "Mobilni internet - 10GB" a Zalovany sa zaviazal za poskytnuté
sluzby zaplatit. Zalovany si¢asne uzavrel aj kipnu zmluvu na koncové zariadenie Silikénové puzdro
transparent - J5 za celkovu kipnu cenu 209 CZK. Akontacia predstavovala 9 CZK a zvySok kupnej ceny
vo vySke 200 CZK sa Zalovany zaviazal zaplatit v 20 mesacnych splatkach po 10 CZK. Doba viazanosti
bola dojednanda v trvani 24 mesiacov. Strany si tieZ dohodli zmluvnu pokutu vo vySke 150 CZK, ak
zaujemca bude v omeskani s platim Uhrady 1 def, zmluvnu pokutu 1.000 CZK, ak zaujemca bude v
omeskani 21 dni a zmluvnu pokutu vo vyske 20 % suctu mesacnych pausalov zostavajucich do konca
zjednanej doby trvania zmluvy, ak zaujemca bude v omeskani v platenim uhrad viac ako 90 dni.

11. Dila 28.04.2016 Zalovany vyjadril suhlas s poistenim "T - Mobile Pro jistotu", za ktoré sa zaviazal
platit poistné v sume 99 CZK.

12. Z vypisov sluzieb je zrejma detailna aktivita Zalovaného v oblasti vyuzivania Zalobcom poskytovanych
sluZieb.

13. Faktarou €. XXXXXXXXXX zo dfia 13.10.2016, splatnou dria 31.10.2016, vyfakturoval Zalobca
Zalovanému za poskytnuté sluzby sumu 5.600 CZK vratane zmluvnej pokuty v celkovej sume 1.150
CZK, splatok zariadeni v sume 670 CZK a poistenia v sume 99 CZK. Fakturou &. 1078352316 zo
dia 13.11.2016, splatnou dna 01.12.2016, vyfakturoval Zalobca Zalovanému za poskytnuté sluzby
sumu 3.861 CZK vratane splatok zariadeni v sume 670 CZK a poistenia v sume 99 CZK. Fakturou
€. 1083512416 zo dna 13.12.2016, splatnou dria 31.12.2016, vyfakturoval Zalobca Zalovanému za
poskytnuté sluzby sumu 4.616 CZK vratane splatok zariadeni v sume 670 CZK a poistenia v sume
99 CZK. Fakturou €. 1091731317 zo dfia 13.01.2017, splatnou dria 31.01.2017, vyfakturoval Zalobca
Zalovanému poplatok za tlaCenu formu faktury v sume 29 CZK a poistenie v sume 28,74 CZK, celkom
sumu 58 CZK. Faktudrou €. 1210402016 zo dria 13.08.2016, splatnou dia 31.08.2016, vyfakturoval
Zalobca Zalovanému za poskytnuté sluzby sumu 6.220 CZK vratane splatok zariadeni v sume 670 CZK
a poistenia v sume 99 CZK. Fakturou &. 1211632116 zo dna 13.09.2016, splatnou dha 01.10.2016,
vyfakturoval Zalobca Zalovanému za poskytnuté sluzby sumu 5.600 CZK vratane splatok zariadeni v
sume 670 CZK a poistenia v sume 99 CZK. Fakturou &. 9317018650 zo dha 21.03.2017, splatnou dna
04.04.2017, vyfakturoval Zzalobca Zalovanému zvySok splatnej kupnej ceny v3etkych zariadeni v sume
11.510 CZK. Fakturou €. 9317018649 zo dfia 21.03.2017, splatnou dria 04.04.2017, vyfakturoval Zalobca
Zalovanému zmluvnu pokutu za vSetky dojednané programy z dévodu omeSkania viac ako 90 dni s
Uhradou za poskytnuté sluzby sumu 9.673 CZK.
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14.V zmysle § 61 ods. 1 zdkona €. 127/2005 Sb. o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych
souvisejicich zakonl u€inného v ¢ase uzavretia vSetkych u€astnickych zmlav, zmluvou o poskytovani
verejne dostupnej sluzby elektronickych komunikacii sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit' potrebné
pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat prisludné sluzby.

15. Ugastnicka zmluva o poskytovani verejne dostupnej sluzby elektronickych komunikéacii uzavreta
medzi Zalobcom a Zalovanym je zmluvou o poskytovani verejne dostupnej sluzby elektronickych
komunikéacii podla osobitného predpisu, a to konkrétne podla § 61 ods. 1 zakona ¢&. 127/2005 Sb.
o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych souvisejicich zakond. Okrem toho je v zmysle



ustanoveni § 419 a § 1810 Ob&anského zakonniku i zmluvou spotrebitel'skou, nakolko zmluvu uzavrel
Zalovany ako spotrebitel so Zalobcom ako podnikatelom pri vykonavani jeho podnikatelskej €innosti.

16. Podfla § 1721 Ob&anského zakonniku, zo zavazku ma veritel vodi dlZznikovi pravo na urcité plnenie
ako na pohladavku a diZznik ma povinnost toto pravo splnenim dlhu uspokojit'.

17. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba podana Zalobcom je &iastone
dévodna. Zalobca uzavrel so Zalovanym dha 24.06.2016 uéastnicku zmluvu, na zaklade ktorej si
Zalovany objednal poskytovanie elektronickej komunika&nej sluzby, a to program "Mobilni internet
- 10GB". Ugastnickou zmluvou zo diia 29.04.2016 si Zalovany objednal u Zalobcu poskytovanie
elektronickej komunikaénej sluzby, a to program "S nami bez hranic+", u€astnickou zmluvou zo dfia
29.04.2016 si zalovany objednal u Zalobcu poskytovanie elektronickej komunikaénej sluzby, a to program
"S nami na cestach" a uc€astnickou zmluvou zo dfia 25.06.2016 si zalovany objednal u Zalobcu
poskytovanie elektronickej komunikacnej sluzby, a to program "Mobilni internet - 10GB". Na zaklade
tychto zmluv bol Zalobca povinny Zalovanému riadne poskytovat objednanu sluzbu a Zalovanému naproti
tomu vznikla povinnost za dodanu sluzbu véas a riadne platit. Zalovany si véak tuto svoju povinnost
nesplnil, ked za sluzby dodané Zalobcom vyfakturované faktirami €. 1072582216 zo dria 13.10.2016, €.
1078352316 zo dna 13.11.2016, €. 1083512416 zo dnha 13.12.2016, ¢. 1091731317 zo dia 13.01.2017,
¢. 1211632116 zo dna 13.09.2016, ¢. 1210402016 zo dna 13.08.2016 v celkove] vySke 34.542,26
CZK nezaplatil. Pri vysloveni tohto zaveru sud vychadzal z tvrdeni Zalobcu a z predloZenych faktur,
o ktorych nemal dévod pochybovat. NavySe Zalovany tieto tvrdenia nerozporoval. K sume 34.542,26
CZK dospel sud suctom sum jednotlivych vy3Sie uvedenych faktur, pri¢om nezohladnil poloZku zmluvnej
pokuty z faktury €. 1072582216, nakolko tejto poloZke sa bude venovat v €asti zmluvnych pokut tohto
rozhodnutia, a odpodital tiez sumu 28,74 CZK vyuctovanu faktdrou €. 1091731317 titulom poistenia,
nakol'ko nie je zrejmé, na zaklade ¢oho poistenie v tejto vyske Uctoval (jedna sa o iny typ poistenia? Alebo
doslo k zniZeniu poistného?). KedZe Zalobca nepreukazal sudu dévodnost' vyucétovania tejto polozky,
zamietol sud Zalobu v tejto ¢asti ako nedévodnu.

18. Podla § 2048 Ob&anského zakonniku, ak si dohodnu strany pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti
zmluvnu pokutu v ur€ité vySi nebo spésob, ako sa vySka zmluvnej pokuty uréi, méze veritel pozadovat
zmluvnu pokutu bez ohladu na to, &i
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mu porusenim utvrdenej povinnosti vznikla Skoda. Zmluvna pokuta méze byt dohodnuta i v inom plneni
nez penaznom.

19. Zalobca si v konani uplatnil i narok na zmluvnu pokutu, ktor vyaétoval faktarou &. 1072582216 zo
dna 13.10.2016 v sume 150 CZK a 1.000 CZK pre omeskanie Zalovaného s platenim vyfakturovanej
Uhrady za poskytnuté sluzby. Uvedené zmluvné pokuty boli v zmluve riadne dohodnuté, ich vysku
sud nepovaZuje za neprimeranu, a preto po splneni dojednanych podmienok (omeskanie Zalovaného)
vznikol Zalobcovi narok na zaplatenie tychto zmluvnych pokut, ktory mu aj sud priznal. Okrem toho
Zalobca vyuctoval fakturou €. 9317018649 zo dfia 21.03.2017 zmluvné pokuty zo v8etkych u€astnickych
zmluv z dévodu omeskania Zalovaného s uhradou plnenia za poskytnuté sluzby o viac ako 90 dni
v celkovej sume 9.673 CZK. Zalobca v tomto smere vysvetlil, Ze zmluvna pokuta predstavuje suget
zvySnych mesaénych pausalov zostavajucich do konca doby viazanosti. Sud preskimal dojednanie
uvedenej zmluvnej pokuty a dospel k zaveru, Ze Zalobca nema narok na zmluvnu pokutu vo vyske suétu
zostavajucich mesaénych pausalov, nakofko zo vSetkych zmluv rovnako vyplyva, Ze vySka zmluvnej
pokuty predstavuje 20 % zostavajucich mesacnych pausalov. Preto, ak si Zalobca uplatriuje zmluvnu
pokutu vo vysSke podla svojich tvrdeni, uplatfiuje si viac, ako mu patri. NavySe podla predlozenych
listinnych dbkazov (faktur) nie je mozné ani vypocitat spravnu vysSku zmluvnej pokuty, nakofko vySka
mesacnych pausalov je v réznych obdobiach rozli€na. Napriklad, pri programe sluzieb "S nami bez hranic
+" Zalobca fakturou €. 1072582216 fakturuje Zalovanému pausal vo vySke 825,62 CZK, ale fakturou
€. 1083512416 uz fakturuje pausal vo vyske 798,10 CZK. Fakturou €. 1210402016 zase za rovnaky
program sluzieb G&tuje pausal vo vyske 998,90 CZK. Natiska sa preto otazka, preco je cena pausalu
pocas jednej doby viazanosti odliSna a ktora cena pausalu je ta, od ktorej sa odvija nasledne vyska
zmluvnej pokuty. Vzhladom k tymto skuto&nostiam dospel sud k zaveru, Ze vySka zmluvnej pokuty je
neurCitelna, a preto Zalobu v €asti zmluvnej pokuty vo vySke 9.673 CZK ako nedbdvodnu zamietol.



20. Podla § 2079 ods. 1 Oblanského zakonniku, kupnou zmluvou sa predavajuci zavazuje, Ze
kupujucemu odovzda vec, ktora je predmetom kupy, a umozni mu nadobudnut vlastnicke pravo k nej,
a kupujuci sa zavazuje, Ze vec prevezme a zaplati predavajucemu kupnu cenu.

21. Zalobca si okrem nezaplatenych poskytnutych sluZieb uplatnil i narok na zaplatenie zvy$nej Gasti
kupnej ceny elektronickych zariadeni vo vySke 11.510 CZK, na splacani ktorej sa strany dohodli
v ucastnickych zmluvach. Ako vyplyva z vy3Sie uvedeného zakonného ustanovenia, predavajuci je
povinny predmet kipy kupujucemu odovzdat a kupujuci je povinny zarn zaplatit dohodnutu cenu. V
danom pripade Zalobca predmet kupy (LenovoldeaPad 100S - 11IBY, Huawei Y6, Samsung Galaxy J5 a
silikbnové puzdro) Zalovanému odovzdal, im si splnil svoju povinnost vyplyvajucu mu zo zmlav, pri¢om
Zalovany v3ak svoju povinnost spocivajucu v zaplateni kipnej ceny v splatkach nesplnil, v désledku
¢oho zalobca v zmysle zmluvnych dojednani poZiadal Zalovaného o zaplatenie celej asti kipnej ceny v
dodatognej lehote (v lehote splatnosti faktary &. 9317018650). Zalovany si svoju povinnost nesplnil ani
v Zalobcom poskytnutej dodato¢nej lehote, €o mal sud preukazané najma z tvrdeni

-7- 18Csp/121/2019

Zalobcu, ktoré Zalovany nijak nerozporoval. Sud preto zaviazal Zalovaného i na zaplatenie zvy$ku kupnej
ceny vo vySke 11.510 CZK.

22. S poukazom na uvedené ulozil sud zalovanému povinnost zaplatit zalobcovi sumu 35.692,20 CZK,
ktora suma predstavuje suet nezaplatenych uhrad za poskytnuté sluzby, kdpnej ceny elektronickych
zariadeni, zmluvnej pokuty a poistenia, s vynimkou zmluvnej pokuty vo vySke 9.673 CZK a poistenia
vo vySke 28,74 CZK.

23. Podla § 1970 Obc¢anského zakonniku, od diZznika, ktory je v omeskani so splacanim penazného
dihu, moOze veritefl, ktory riadne splnil svoje zmluvné a zdkonné povinnosti, pozadovat zaplatenie Uroku
z omeskania, ledaze diznik nie je za omeskanie zodpovedny. Vysku Uroku z omeskania stanovi vlada
nariadenim; ak si strany vy8ku uroku z omeskania nedohodnu, povazuje sa za dojednanu vysSka takto
stanovena.

24. Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vlady €. 351/2013 Sb.

25. KedZe Zalovany nesplnil svoj zavazok v€as a riadne, dostal sa do omeskania, v désledku ¢oho
vznikol Zalobcovi narok na urok z omeskania, ktory mu sud priznal v zmysle vys3ie uvedeného
ustanovenia vo vySke 8 % ro&ne zo sumy 35.692,20 CZK od 5.4.2017 do zaplatenia, pricom den, od
ktorého je Zalovany povinny urok z omeskania platit, je dfiom nasledujucim po splatnosti najneskér
splatnej faktury.

26. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci uspech len Ciasto€ny, sud ndhradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov pravo.

27. V predmetnej veci mala kazda zo stran uspech len &iastoény (Zalobca mal uspech vo vyske 78,6
%, Zalovany mal Uspech vo vyske 21,4 %; rozdiel ich pomernych Uspechov predstavuje 57,2 %).
UspesnejSou stranou bol Zalobca, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 57,2
%. O vySke trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262
ods. 2 CSP).

28. Lehotu na splnenie povinnosti, 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, urcil sud podla § 232 ods.
3 CSP s tym, Ze uvedenu dobu povazuje za primeranu s ohfadom na vySku plnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trencine, pokial sa tohoto prava po vyhlaseni rozsudku
ucastnici vyslovne nevzdali.



V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania (§ 132 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.
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Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



