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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Quantum Credit, a.s., so sidlom
Tomasikova 23/C, 821 01 Bratislava-Ruzinov, ICO: 47 248 980, pravne zast.: PERSPECTA Legal, s.r.o.,
so sidlom Tomasikova 23/C, 821 01 Bratislava-RuZinov, ICO: 36 668 745, proti povinnému: H. V., W..
XXX XXXX, M. F. Q. XXX/XXX, XXX XX V., o vymozenie 266,86 EUR s prisluSenstvom, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v ¢asti vymozenia Urokov z omeskania vo vyske 9 %
ro¢ne zo sumy 77,90 EUR od 2.5.2017 do zaplatenia, 8,75 % ro¢ne zo sumy 89,90 EUR od 2.5.2017
do zaplatenia a 8,75 % ro¢ne zo sumy 99,06 EUR od 2.5.2017 do zaplateniazamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 16.12.2020 domahal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vySke 266,86 EUR s prisluSenstvom na zaklade exekucnych
titulov - rozsudku Okresného sudu Namestovo, sp. zn. 10C/211/2015 zo dna 23.02.2017 a uznesenia
Okresného sudu Namestovo, sp. zn. 10C/211/2015 zo dnia 10.07.2017.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
sa navrhom uplatiuje narok na opakujuce sa prisluSenstvo pohladavky a navrh je podany po troch
rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti exeku¢ného titulu, a to bez toho, aby bol povinny na spinenie
pohfadavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, alebo
bez toho, aby s povinnym bola uzavreta dohoda o postupnom splneni pohladavky priznanej exekuénym
titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu.

4. Podla § 121 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika, prislusenstvom pohladavky su uroky, iroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

5. Podla § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré
vznikol narok po vykonatefnosti exekucného titulu.

6. Sud preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy a mal za preukazané, Ze opravneny
v poslednych troch mesiacoch pred podanim ndvrhu nevyzval povinného na splnenie vymahanej
Ciastky a ani s povinnym neuzavrel dohodu o jej postupnom splneni. Nakolko navrh na vykonanie



exekucie bol podany po uplynuti trojrocnej lehoty odo diha nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného
titulu (rozsudku Okresného sudu Namestovo, sp. zn. 10C/211/2015 zo dria 23.02.2017, ktory nadobudol
vykonatelnost dfiom 1.5.2017) sud mohol oprdvnenému v zmysle exekuc€ného titulu priznat uplatnené
uroky z omeskania len do dha nadobudnutia ich vykonatefnosti. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a navrh opravneného v ¢asti vymozenia
urokov z omeskania, na ktoré vznikol narok po nadobudnuti vykonatelnosti exeku€ného titulu (rozsudku
Okresného sudu Namestovo, sp. zn. 10C/211/2015 zo dfia 23.02.2017) podla § 53 ods. 3 pism. g) v
spojeni s § 53 ods. 4 Exeku&ného poriadku zamietol.

7. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude sud pokracovat v rozhodovani o zvy3nej €asti navrhu na
vykonanie exekucie, ktorej sa rozhodnutie nedotyka.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



