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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Alexandry Hanusovej
a sudcov JUDr. Romana Bolebrucha a Mgr. Patricie Skotnickej v spore zalobcu: S. Z. Z. W..S..,
S. S. K. I, AL E. XX/a, U.: XX XXX XXX, zastupeny O., W. D., S.X..F.., S. S. A. XX, I, proti
zalovanému: O. S., E.. XX.X.XXXX, J. I. E. XXXX/XXA, S., tatny ob¢an SR, o zaplatenie 1.598,77 eur s
prisluSenstvom, o spatvzati zaloby po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu Pezinok zo dna 6.10.2020,
¢.k. 4Csp/20/2020-126, takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok Okresného sudu Pezinok zo dna 6.10.2020, ¢.k.
4Csp/20/2020-126 vo vyroku, ktorym zamietol Zalobu v Casti o zaplatenie 39,30 eura s 5% Urokom z
meskania zo sumy 20 eur od 31.12.2019 do zaplatenia, zo sumy 15 eur od 12.9.2019 do
zaplatenia a zo sumy 4,30 eura od 5.12.2019 do zaplatenia a

v suvisiacom vyroku o nahrade trov konania zrusuje a konanie v tejto Casti zastavuje.

Zalobcovi priznava proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 95%.
odovodnenie:

1. Okresny sud Pezinok rozsudkom zo dfia 6.10.2020, ¢.k. 4Csp/20/2020-126 ulozil Zalovanému
povinnost zaplatit’ Zalobcovi 1.559,47 eur s 5% urokom omeskania ro¢ne od 27.6.2020 do zaplatenia,
vo zvy8ku Zalobu zamietol a Zalobcovi priznal ndrok na nahradu trov konania v rozsahu 95%.

2. Zalobca pisomnym podanim doruéenym sudu prvej instancie 10.12.2020 vzal Zalobu v zmysle
ustanovenia § 144 a nasl. C.s.p. spat v zamietnutej €asti, t.j. o zaplatenie 39,30 eura s 5% uUrokom z
meskania zo sumy 20 eur od 31.12.2019 do zaplatenia, zo sumy 15 eur od 12.9.2019 do zaplatenia a
zo sumy 4,30 eura od 5.12.2019 do zaplatenia a navrhol konanie v tejto Casti zastavit'.

3. Zalovany nereagoval na vyzvu stdu prvej indtancie, aby oznamil &i existuju vazne dévody, pre ktoré
so spatvzatim Zaloby nesuhlasil.

4. Podla § 370 ods. 1, 2 C.s.p., ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

5. V prejednavanej veci vzal Zzalobca po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér ako jeho rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost, spat Zalobu v &asti, v ktorej bola zamietnuta. Odvolaci sud v sulade s
ustanovenim § 370 ods. 1 a 2 C.s.p. pripustil spatvzatie Zaloby v tejto €asti, nakolko Zalovany neuviedol
vazne dbévody, pre ktoré so spatvzatim Zaloby nesuhlasil, rozsudok sudu prvej inStancie vo vyroku,
ktorym zamietol Zalobu v Casti o zaplatenie 39,30 eura s 5% urokom z meskania zo sumy 20 eur od



31.12.2019 do zaplatenia, zo sumy 15 eur od 12.9.2019 do zaplatenia a zo sumy 4,30 eura 0d 5.12.2019
do zaplatenia a v suvisiacom vyroku o ndhrade trov konania zrusil a konanie konanie v tejto ¢asti zastavil.

6. O naroku na nahradu trov (celého) konania odvolaci sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 C.s.p. v spojeni
s § 255 ods. 1 a § 396 ods. 1 C.s.p. tak, ze Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania vodi
Zalovanému v rozsahu jeho procesného Uspechu. Zalobca sa domahal voéi Zalovanému zaplatenia
sumy 1.598,77 eura s prisluSenstvom, Zalobe bolo v &asti o zaplatenie 1.559,47 eura vyhovené a v
Casti 39,30 eura bola Zaloba zamietnuta. Po rozhodnuti sudu prvej inStancie vzal Zalobca Zalobu o
zaplatenie 39,30 eura s prisluSenstvom spat bez uvedenia dévodu. Zastavenie konania v tejto Casti
vyhodnotil odvolaci sud ako zavinené Zalobcom. V konani mal tak Zalobca uspech v Casti 97,5%
(1.559,74 eura/1.598,77 eura) a Casti Casti 2,5% (39,30 eura/1.598,77 eura) zavinil zastavenia konania,
jeho uspech v spore bol tak 95%.

7. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.), v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



