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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nom konani opravneného: Slovenska konsolidacna, a.s.,
Cintorinska 21, 81499 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35776005, proti povinnému: A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C. D. XXX, XXXXX C., o vymozenie: 330,- Eur, v exekucii vedenej u sudneho
exekUtora: Mgr. Peter Bertok. Murgasova 3, 04001 Kosice, ICO: 42324793, pod sp.zn. 403EX 252/23,
o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie z am i e t a.
odovodnenie:

1. Navrhom na vykonanie exekucie podanym sudu dfia 21.03.2023 sa opravneny domahal od povinného
vymozenia 330,- Eur, na podklade exekuéného titulu: Rozkazy o uloZeni pokuty za spravny delikt,
ktoré vydal Okresny urad SpiSska Novéa Ves: 1. sp.zn. OU-SN-OCDPK-2020/005848, datum vydania:
24.02.2020, datum vykonatefnosti: 08.04.2020, 2. OU-SN-OCDPK-2020/005845, datum vydania:
24.02.2020, datum vykonatelnosti: 08.04.2020.

2. Okresny sud Banska Bystrica poveril vykondvanim exekucie dfia 03. 04. 2023 sudneho exekutora:
Magr. Peter Bertok. Murgagova 3, 04001 Kosice, ICO: 42324793 ktory vedie exekUciu pod sp.zn. 403EX
252/23.

3. Povinny podal vyjadrenie k exekucii €. 403EX 252/23-20, zo dfia 29.05.2024, to k pohladavke vo vyske
481,20 Eur. Dia 25.04.2019 predal osobné motorové vozidlo SPZ: E. XXX F. G. H., nar. XX.XX.XXXX,
bytom: I. G. XXXX/XX, E. J. - K. J., ktorého nasledne splnomocnil za u&elom prepisu osobného
motorového vozidla. G. H. v tomto ¢ase vycestoval do zahrani€ia ( Anglicko) s informovanim, Ze ked sa
vrati, tak prostrednictvom splnomocnenia vybavi prepis osobného motorového vozidla na seba. Spisana
kupnopredajna zmluva nebola overena, vSetko prebehlo na zaklade ustnej dohody medzi u€astnikmi. Ani
spisané splnomocnenie nenadobudlo platnost, kedZe splnomocneny G. H. zomrel pri dopravnej nehode
v Anglicku. Povinny je doposial (evidovanym) majitefom osobného motorového vozidla, aj ked ho uz
nevlastni. V prilohe bolo doloZené splnomocnenie zo dfia 25.04.2019 od splnomocnenca — povinného,
pre G. H., nar. XX XX.XXXX k vykonaniu v8etkych potrebnych pravnych ukonov a zmeny v evidencii na
Dopravnom inSpektorate Policie SR (dalej len ,navrh na zastavenie exekucie®).

4. K navrhu na zastavenie exekucie sa vyjadril opravneny dha 04.06.2024 tak, Ze so zastavenim
exekuéného konania nesuhlasi, Ziada pokradovat v exekucii. Rozhodnutie je opatrené doloZkou
pravoplatnosti a vykonatefnosti a je exekuénym titulom spdsobilym na vedenie exekuéného konania
o vymozenie pohfadavky predpisanej tymto rozhodnutim. Pred nadobudnutim pravoplatnosti a
vykonatelnosti predmetného rozhodnutia mal povinny moznost’ vyuzit opravné prostriedky, ktoré vSak
nevyuZzil. Pravoplatné rozhodnutie méze zrusit vylu¢ne odvolaci organ, k ¢omu vSak nedoslo a
rozhodnutie je sposobilym



exekuénym titulom. Ani jedna zo skutonosti uvedenych povinnym v navrhu na zastavenie exekucie
nie je dévodom na zastavenie exeku¢ného konania v zmysle ustanovenia §61k - §61n Exekuéného
poriadku. Navrh na zastavenie exekucie bol pritom zo strany povinného podany po uplynuti zakonne;j
lehoty a preto opravneny zZiada pokradovat v exekucii (dalej len ,vyjadrenie opravneného®).

5. Podla § 61k ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

8. Podla § 61k ods. 4 Exeku&ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie nemé odkladny ucinok, ak
a) ide o navrh na zastavenie exekucie podla odseku 3,

9. Podfla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podla § 61l ods. 3 prva veta Exeku&ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Exekucny sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie skuma opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno (dékazna
povinnost) ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu¢ne povinného,
ktory ho podal. Sud moze prihliadat’ len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
V zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie musi byt riadne odévodneny
a musia v iom byt uvedené vSetky skutocnosti, ktoré povinny mdze ku diu podania navrhu uplatnit, len
takyto navrh ma odkladny u€inok. Sud ma za preukazané, Ze navrh na zastavenie exekucie bol podany
neskor, v lehote po 15 dni od doru€enia upovedomenia o za€ati exekucie povinnému (upovedomenie
0 zacati exekucie povinny prevzal diia 02.04.2024, navrh na zastavenie exekucie bol na postu podany
dna 29.05.2024, doru€eny sudnemu exekutorovi diia 30.05.2024). Takyto navrh preto odkladny ucinok
nema.

12. Sud sa vzhladom na vy3Sie uvedené zameral na to, ¢i povinny v navrhu na zastavenie exekucie
podanom neskdr namieta skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti 15 dni od doru€enia upovedomenia
o zacati exekucie povinnému (cca po 17.04.2024).



13. Sud ma na zaklade navrhu na zastavenie exekucie za zrejmé, Ze povinny namieta okolnosti, ktoré
nastali pred vydanim exekucného titulu, t.j. okolnosti predaja osobného motorového vozidla G. H. dna
25.04.2019, ktorého splnomocnil na prepis motorového vozidla a nakolko tato osoba v zahrani¢i zomrela
pri dopravnej nehode, k prepisu vozidla na dopravnom indpektorate nedoslo. Povinny k tomuto predklada
splnomocnenie rovnako zo dhia 25.04.2019, iné doklady nepredklada, spisana kupna zmluva nebola
overena, vSetko bolo Ustne dohodnuté.

14. Sud konstatuje, Ze povinnym uvadzané okolnosti ktoré nastali pred vydanim exekuénych titulov (pred
24.02.2020), v neskér podanom navrhu na zastavenie exekucie nemdzu byt namietané.

15. Pokial ide o procesné a skutkové okolnosti, ktoré nastali pred vydanim exekucéného titulu, resp.
sa tykaju vydania takéhoto exeku&ného titulu, tieto ani nemézu byt predmetom skimania na zaklade
navrhu na zastavenie exekucie. Uvedené vyplyva aj z rozhodnutia Ustavného sudu SR, kde v naleze
pod sp. zn. Il US 41/2011-31 vyslovil: ,...Sugasne plati, Ze exekuény sud nie je opravneny preskimavat
vecnu spravnost exekuéného titulu, teda zaoberat sa spravnostou skutkovych a pravnych zéverov
organu, ktory exekucny titul vydal“ (napr. Uznesenie Okresného sudu Bratislava Il 39Er/1855/2016
z 05.08.2016). Okolnosti, ktoré vznikli pred vydanim exekuéného titulu sa mdzu uplatnit v zakladnom
konani, nie vo vykonavacom konani. V exeku€nom konani sa poskytuje ochrana judikovanému pravu.
V opag&nom pripade by exekuény sud pdsobil ako sud tretej inStancie (konajuci o opravnom prostriedku),
uvedené skuto€nosti exekucny sud nie je opravneny skumat. Povinny mal moznost podat odévodneny
odpor proti rozkazom o ulozeni pokuty do 15 dni od ich doru€enia, tak ako bol pou€eny, v ktorych
mohol namietat’ skutoCnosti uvedené az v oneskorenom navrhu na zastavenie exekucie, pricom tieto
skuto&nosti boli v Ease vydania exekuénych titulov povinnému zname, ktory ukon povinny neurobil, resp.
toto nepreukazal. Preto exekuéné tituly nadobudli pravoplatnost a stali sa vykonatelné. Sud sa v tomto
smere stotoznil s vyjadrenim opravneného.

16. Sud v danej veci nezistil dévody zastavenia exekucie v rozsahu podfa § 61k ods. 1 pism. a) az
e) Exekuéného poriadku, t.j. neboli zistené nijaké okolnosti spdsobujuce zanik vymahaného néroku,
nie su dévody podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného
titulu nepripustné — nejde o cudzi exekuény titul, nie su iné skutocnosti, ktoré brania vymahatelnosti
exekuéného titulu, ktoré by nastali po vydani exekué&ného titulu. Povinny nepreukazal, Ze exekucny
titul je v su€asnosti zruseny, ¢i zmeneny, tieZ nepreukazal Uhradu vymahanej pohfadavky, ¢im su dané
z&kladné predpoklady na jej vymahanie.

17. Z uvedenych dévodov sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol podfa § 611 ods. 3
Exekucéného poriadku. KedZe sud exekuciu nezastavil, o trovach exekucie nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
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Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



