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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v konani pred sudkyriou JUDr. Vierou Slade¢kovou v pravnej veci
Zalobcu: W.. C. 8., nar. XX.X.XXXX, bytom T. XX, J., proti Zalovanému: TAUS s.r.o. organizaéna zlozka,
so sidlom Kopgianska 3756/10, Bratislava - mestska ¢ast' Petrzalka, ICO: 50252852, o vyplatenie mzdy
a odstupného 4.415,58 eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 4.415,58 eur, do 3 dni odo dfa pravoplatnosti rozsudku.

II. Sud zalobcovi voci Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1/ Zalobca sa Zalobou doru&enou tun. sudu dia 23.04.218 domahal, aby mu Zalovany zaplatil sumu
4.415,58 eur, titulom nahrady mzdy za 1-3/2018 a odstupného a hotovych vydavkov, na zaklade
pracovnej zmluvy zo dfia 20.04.2016.

2/ Zo zaloby vyplyva, Ze Zalobca k Zalobe pripojil tieto listinné dékazy: pracovnu zmluvu zo dfia
20.04.2016 vratane jej dodatkov, vyplatné pasky, vypisy z uctu, potvrdenie o zamestnani, ukoncéenie
pracovného pomeru zo dia 16.03.2018, vyzvy na uhradu diznej mzdy, podnet na InSpektorat prace zo
dria 13.03.2018 preSetrenie.

3/ Podla § 137 pism. a) CSP Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o a) splneni povinnosti.

4/ Podla ustanovenia § 273 CSP sud mdze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podla
§137 pism. a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,

b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

5/ Podla ustanovenia § 275 CSP odévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje stru¢nu
identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.



6/ V danom spore sud rozhodol o Zalobe podla § 137 pism. a) CSP rozsudkom pre zmeskanie, ktorym
Zalobe vyhovel. Zalovanému bola uznesenim &.k. 12 Cpr 8/2018- zo diia 04.06.2020, ktoré mu bolo
doru¢ené dna 18.07.2020, ulozena povinnost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia pisomne sa
vyjadrit’ k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost
bez vazneho dévodu nesplnil, v uzneseni bol siéasne pougeny o nasledkoch nesplnenia takto ulozene;j
povinnosti vratane mozZnosti vydania rozsudku pre zmeskanie, ¢im boli dodrzané podmienky pre vydanie
rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného podfa citovaného ustanovenia § 273 CSP.

7/ O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobkyni ako procesne
uspesnej strane konania by patril narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, aviak podla obsahu
spisu tejto Ziadne trovy konania nevznikli, preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Easti
tohto uznesenia. O vySke nahrady trov konania sa v sulade s principom hospodarnosti a procesnej
ekondmie konania rozhodovat samostatnym uznesenim nebude.

Poucenie:

Proti rozsudku pre zmes&kanie nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. V takom pripade mozno proti rozsudku
vratane vyroku o naroku na ndhradu trov konania podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku
na Okresnom sude Bratislava Ill.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody)a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmesSkal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a),mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla Exekuéného poriadku (zakon ¢. 233/1995 Z.z.).



