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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyfia Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eliska Snajderova na hlavnom pojednavani
konanom dra 03.05.2021 v Banskej Bystrici takto

rozhodol:

U. Q., nar. XX.XX.XXXX v C. C., trvale bytom K.X. C.. XXXX/X, C. C., t.6. v W.
je vinny, Ze

1.da 29.11.2020 v ase okolo 16:10 h. v Banskej Bystrici na ulici Zvolenska cesta 30 voSiel do priestorov
tam nachadzajuceho sa Obchodného domu Mébelix SK, kde preSiel po predajnej ploche od vstupu cez
oddelenie ,spalni“ na oddelenie ,butik” s bytovymi doplnkami, kde z regalu s tovarom z jeho spodnej
poli¢ky odcudzil Styri priborove sady zo zItého kovu v hodnote 79,90 € za kus, a to tak, Ze tieto si postupne
poukladal do vopred pripravenej velkej Ciernej tasky s napisom ,FRESH® a nasledne sa postavil, s
tovarom sa vratil spat smerom do oddelenia ,spalni“, a predajnu plochu opustil cez vchod bez toho, aby
za priborové sady zaplatil, ¢im pre spolocnost Mébelix SK, s.r.o., so sidlom Rozhavska 32, Bratislava,
sposobil Skodu kradezou v celkovej vyske 319,60 €,

2. diia 05.09.2020 v Case o 13:47 h. v Banskej Bystrici na ulici Povstalecka cesta 32 priSiel do tam
nachadzajucej sa predajne COOP Jednota, kde si na predajnej ploche do prinesenej latkovej tasky vlozil
sprchovy gél v hodnote 2,49 €, 2 ks deodorantu v hodnote 10,28 €, 6 ks sprchového gélu v hodnote 17,94
€, 6 ks deodorantov v hodnote 21,54 €, 8 ks Sampdnov v celkovej hodnote 39,92 €, 3 ks sprchového
gélu Nivea v celkovej hodnote 10,62 € a zubné kefky Curaprox 4ks v celkovej hodnote 42,- €, vSetok
tovar v celkovej hodnote 144,79 €, s ktorym tovarom presSiel cez pokladni¢nu zénu bez jeho zaplatenia,

drfia 07.09.2020 v Case o 14:04 h. v Banskej Bystrici na ulici Povstalecka cesta 32 priSiel do tam
nachadzajucej sa predajne COOP Jednota, kde si na predajnej ploche do prinesenej latkovej tasky vlozil
4 ks sprchového gélu v celkovej hodnote 14,96 €, 4 ks deodorantov v hodnote 20,56 €, 4 ks sprchovych
gélov v celkovej hodnote 11,96 €, 4 ks sprchovych gélov v celkovej hodnote 14,96 €, 5 ks Samponov v
hodnote 24,95 € a 3 ks Samponov v celkovej hodnote 14,97 €, 2 ks sprchovych gélov v hodnote 5,98 €,
1 ks sprchovy gél v hodnote 2,99 € a 7 ks Sampodnov v hodnote 34,93 €, vSetok tovar v celkovej hodnote
146,26 €, s ktorym preSiel cez pokladniénu zénu bez jeho zaplatenia,

dria 09.09.2020 v ¢ase o 10:05 h. priSiel do predajne COOP Jednota v Banskej Bystrici, Povstalecka
cesta 32, kde si na predajnej ploche do prinesenej latkovej tasky vlozil 4 ks holiacich strojéekov v hodnote
18,40 €, 4 ks no¢nych krémov hyalurénovych v celkovej hodnote 49,36 € a 4 ks dennych hyalurénovych
krémov v celkovej hodnote 49,36 €, vSetok tovar v celkovej hodnote 117,12 €, s ktorym sa pokusil prejst
cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, v ¢om mu zabranila pracovnicka predajne, ktora ho vyzvala, aby
ju nasledoval, ¢o odmietol a tasku s tovarom hodil na zem a z predajne usiel,



¢im spolo¢nosti COOP Jednota Krupina, spotrebné druzstvo, Svatotrojicné namestie 22, Krupina
spbsobil celkovu Skodu kradezou drogistického tovaru v hodnote 291,05 € a pokusil sa o odcudzenie
drogistického tovaru v hodnote 117,12 €,

3. v ase od 14:00 h. do 14:30 h. dria 30.10.2020 v Banskej Bystrici, na ul. Priemyselna 1578/14 vosiel do
tam nachadzajucej sa predajne twd SK, kde z predajnej plochy odcudzil aku skrutkovag zn. Milwaukee
M12FPD-402X v hodnote 327,- € a aku razovy utahovak zn. Milwaukee M18FMTIWF v hodnote 597 -
€ tak, Ze ich vzal z predajného regalu, vloZil si ich pod bundu, ktord mal oble€enu na sebe, nasledne
bez zaplatenia preSiel cez pokladni¢nu zénu a vySiel von z predajne, ¢im spolo¢nosti twd SK, s.r.0. so
sidlom Priemyselna 1578/14, Banska Bystrica spésobil Skodu kradezZou vo vySke 924,- €,

4. v Ease okolo 16:30 h. az 16:40 h. dria 10.11.2020 v Banskej Bystrici, v obchodnom dome SC Point,
na adrese Vajanského namestie 7, voSiel do predajne Planeo Elektro, kde z predajnej plochy odcudzil
bezdrétové sluchadla zn. Philips tak, Ze sluchadla vzal z predajného regalu a vloZil si ich do prineseného
ruksaku a nasledne bez zaplatenia preSiel cez pokladni¢nu zénu a vySiel von z predajne, &im spoloénosti
Fast Plus, s.r.o., so sidlom Na pantoch 18, Bratislava, spdsobil Skodu kradeZou vo vyske 179,- €,

5. v ase okolo 16:30 h - 16:40 h., dfa 10.11.2020 v Banskej Bystrici, v obchodnom dome SC Point,
na adrese Vajanského namestie 7, vosiel do predajne Intersport, kde z predajnej plochy odcudzil 2 pary
lyZiarskych rukavic zn. Salomon RS PRO Windstopper (1 par velkosti S a 1 par velkosti L) tak, Ze
rukavice vzal z predajného regalu a vloZil si ich do prineseného ruksaku, nasledne bez zaplatenia preSiel
cez pokladni&nu zénu a vySiel von z predajne, ¢im spolo¢nosti Player, s.r.o., so sidlom Kamenné pole
4556/10, Liptovsky Mikulas, spdsobil $kodu kradezou vo vyske 119,98 €,

kde uvedenych skutkov sa dopustil aj napriek tomu, Ze uz bol za obdobny &in v predchadzajucich 12
mesiacoch postihnuty a to za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona o priestupkoch &.
372/1990 Zb. zo dfia 23.05.2020 pre skutok spachany v OD OBI Banska Bystrica, za ktory mu bola
prislusnikom OO PZ Banska Bystrica - zapad v blokovom konani, €isla blokov 10340789 a | 0340790,
ulozena pokuta 20,- €,

a uvedenych skutkov sa dopustil hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny a to rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 1T/80/2019 zo dna 05.12.2019, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp.zn. 3To/1/2020 z 29.01.2020, pravoplatnym
29.01.2020, ktorym bol uznany vinnym zo spachania pokrac¢ujuceho precinu kradeze podla ust. § 212
ods. 1 pism. g) Tr. zak., za o mu bol uloZeny podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov
so stanovenim sku3obnej doby v trvani 18 mesiacov do 30.07.2021,

teda

v bodoch 1, 3,4, 5

pokra¢ovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu a bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a bol za taky €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim sp6sobom konania - na viacerych
osobach

v bode 2

pokra¢ovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu a bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a bol za taky €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k
dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil v imysle spachat trestny €in a nedoslo k dokonaniu
trestného &inu

¢im spachal
vbodoch 1,3,4a5

pokraCovaci zlo¢in ,Kradez® podla § 212 ods. 1 pism. a), g), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,
s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zak.



v bode 2
pokraCovaci pre€in ,Kradez“ podla § 212 ods. 1 pism. a), g) ods. 2) pism. b) Tr. zak., s€asti spachany
v Stédiu pokusu v zmysle § 14 ods. 1 Tr. zak.

a za to mu sud
uklada

podla § 212 ods. 3 Tr. zak., v spojeni s § 36 pism. |) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak. a § 41 ods. 2 Tr. zak.
uhrnny trest odiiatia slobody vo vymere tri roky.

Sud podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaraduje obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody do
Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Sud podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. uklada obZalovanému trest prepadnutia veci - latkova taska
Ciernej farby.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti
Mébelix SK, s.r.0., Roziavska &. 32, Bratislava, ICO: 35 903 414 $kodu vo vyske 319,60 €.

Sud podfa § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obzalovanému povinnost nahradit poskodenej spolo¢nosti COOP
Jednota, spotrebné druzstvo, Svatotrojicné namestie &. 22, Krupina, ICO: 00 169 021 $kodu vo vyske
291,05 €.

Sud podfa § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenej spolo¢nosti twd
SK, s.r.o., Priemyselna &. 15278/14, Banska Bystrica, ICO: 48 185 621 $kodu vo vyske 924,- €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Banska Bystrica podal dria 12.03.2021 obzalobu voci obzalovanému
pre skutky uvedené vo vyroku rozsudku, ktoré prokurator pravne kvalifikoval ako pokracovaci zlo¢in
.Kradez® podla § 212 ods. 1 pism. a), g), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) Tr. zak., s poukazom na § 138
pism. j) Tr. zak. (skutky €. 1, 3, 4 a 5) a pokracovaci precin ,Kradez" podla § 212 ods. 1 pism. a), g) ods.
2) pism. b) Tr. zak., s€asti spachany v §tadiu pokusu v zmysle § 14 ods. 1 Tr. zak. (skutok €. 2).
Obzalovany na hlavnom pojednavani v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por. vyhlasil, ze je vinny zo
skutkov uvedenych v podanej obzalobe a na nasledne polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism.
c), d), f), g), h) Tr. por. odpovedal ,ano“. Sud preto takéto vyhlasenie obzalovaného prijal a nevykonaval
dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutkov, ale vychadzal v tomto smere z
priznania (vyhlasenia) obzalovaného.

Nésledne sud na hlavhom pojednavani dfia 03.05.2021 vykonal dokazovanie uz len ohfadom vyroku o
treste a nahrade Skody, a to precitanim (so suhlasom obzalovaného a prokuratora) zapisnic o vysluchoch
poskodenych a listinnych dbkazov, ako aj oboznamenim sa s vecnym dékazom.

Zo zapisnice o vysluchu poskodenej K. Z. (€.I. 88), zastupkyne spolo¢nosti COOP Jednota, spotrebné
druzstvo, vyplyva, Ze poSkodena si riadne uplatnila nadrok na nahradu 8kody vo€i obZalovanému, a to vo
vyske 291,05 €, ktora pozostava z hodnoty odcudzeného tovaru.

Zo zapisnice o vysluchu poSkodeného B. S. (€.I. 121), zastupcu spolocnosti twd SK, s.r.o., vyplyva, ze
poskodeny si riadne uplatnil narok na nahradu Skody voci obZalovanému, a to vo vyske 924,- €, ktora
pozostava z hodnoty odcudzenych veci.

Zo zapisnice o vysluchu poskodeného F. D. (€.l. 60), zastupcu spolo¢nosti Mobelix SK, s.r.o., vyplyva,
Ze poskodeny si riadne uplatnil narok na nahradu Skody voci obzalovanému, a to vo vyske 319,60 €,
ktord pozostava z hodnoty odcudzeného tovaru.

Z hodnotenia UVV a UVTOS Banska Bystrica (&.1. 284) mal sid preukazané, Ze spravanie obZalovaného
nebolo vo vykone vazby vZzdy na poZadovanej urovni. Dfia 05.03.2021 porusSil ustavny poriadok tak,
Ze prechovaval nepovolené predmety, ktoré odcudzil z pracoviska, na ktoré bol zaradeny. Za takéto
konanie bol rieSeny pohovorom a opatovne pouceny o pravach a povinnostiach v zmysle zakona o
vykone vazby. Pokyny a prikazy prislusnikov ZVJS neplni vZzdy na pozadovanej urovni. Obzalovany
je v styku s obvinenymi nekonfliktny. Obzalovany je zaradeny do pracovného procesu na pracovisku
Elektrocycling, kde si plni svoje pracovné povinnosti na poZadovanej urovni. Jeho pracovnu morélku
mozno preto hodnotit' kladne. Disciplindrne odmeneny ani potrestany zatial nebol.

Z lustracie v evidencii priestupkov (€.l. 286 - 294) mal sud preukazané, ze obzalovany v minulosti spachal
osem priestupkov proti majetku, za €o bol postihnuty v spravnom konani.



Z lustracie Socialnej poistovne (&.1. 295) bolo zistené, Zze obzalovany nebol pred spachanim trestného
¢inu zamestnany.

Z lustracie Generalnej prokuratury SR (&€.I. 296 - 300) mal sud preukazané, Zze okrem aktualneho
trestného stihania, je voci obZalovanému vedené dalSie trestné konanie pre precin ,Kradez* podla § 212
ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak., ktoré nebolo doteraz pravoplatne skoncené.

Z odpisu registra trestov obzalovaného (&.l. 301) vyplyva, Ze obZalovany bol v minulosti trikrat suidom
trestany, pricom dve odsudenia ma uz zahladené. ObzZalovanému od 30.01.2020 do 30.07.2021 plynie
skuSobna doba podmienecného odsudenia, ktora mu bola ulozena vo veci Okresného sudu Banska
Bystrica sp.zn. 1T/80/2019.

Z priloh pripojenych k spisu bolo zistené, Ze v ramci trestného konania bol zaisteny vecny dbkaz, a to
latkova taska, ktora patri obzalovanému.

Vzhfadom na vyhlasenie obZalovaného sud vychadzal z toho, Ze skutky sa stali, su trestnymi ¢inmi a
spachal ich obZalovany, ktory je za ich spachanie trestne zodpovedny.

Pri rozhodovani o vine sud vychadzal z vyhlasenia obZalovaného, a preto v tomto smere nevykonaval
blizSie dokazovanie, ale konStatoval vinu obZalovaného v zmysle podanej obZaloby.

Pri rozhodovani o treste sud prihliadal na riadne naplnenie Uc€elu trestu (§ 34 Tr. zak.), priom v zmysle
§ 38 ods. 2 Tr. zak. prihliadal aj na pomer a mieru zavaznosti pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti.
Na strane obZalovaného mozno konstatovat, Ze existuje pofah&ujiuca okolnost podla § 36 pism. I) Tr.
zak., pretoZe obZalovany urobil v konani pred sidom vyhlasenie, Ze je vinny, pri€¢om spachanie trestného
¢inu Uprimne olutoval.

Na strane obZalovaného taktiez existuje pritazujuca okolnost v zmysle § 37 pism. h) Tr. zak., kedZe
obzalovany spachal viac trestnych €inov, avSak na existenciu tejto pritazujucej okolnosti sud neprihliadal,
kedZe obZalovanému ukladal trest odfatia slobody v zmysle asperacnej zasady. Zohladnenie tejto
pritazujucej okolnosti pri su€asnej aplikacii ustanovenia § 41 ods. 2 Tr. zak. by bolo duplicitnym
(dvojnasobnym) pri€itanim tej istej pritazujucej okolnosti v neprospech obzalovaného (Rt-19/2011).
Rovnako na strane obZalovaného prichadza do uvahy pritazujuca okolnost’ podfa § 37 pism. m) Tr.
zak., kedZze obZalovany bol v minulosti odsudeny, a to vo veci Okresného sudu Banska Bystrica
sp.zn. 1T/80/2019. Sud v8ak ani na tuto pritazujucu okolnost neprihliadol, pretoZe tato je zohfadnena
osobitnym kvalifikaénym znakom (§ 212 ods. 2 pism. b) Tr. zak.).

V danom pripade teda boli splnené podmienky pre aplikaciu tzv. asperaCnej zasady, kedze
obzalovanému bol ukladany uhrnny trest za dva umyselné (pokracovacie) trestné &iny spachané dvomi
skutkami, pri¢om jeden z nich je zlo€inom a jeden pre€inom. Sud preto zvysil hornu hranicu trestnej
sadzby najprisnejSie trestného zlocinu o jednu tretinu.

Vzhladom na prevaZzujuci pomer polah&ujucich okolnosti (1:0) sud eSte pred pouzitim ustanovenia § 41
ods. 2 Tr. zak. upravil trestnd sadzbu najprisnejsie trestného €inu aj podla § 38 ods. 3 Tr. zak. tak, Ze
znizil hornu hranicu trestnej sadzby uréenej v osobitnej Casti Trestného zakona za zlo€in ,Kradez“ podla
§ 212 ods. 3 Tr. zak. (3 az 10 rokov) o jednu tretinu, a nasledne zvysil hornd hranicu v zmysle § 41 ods.
2 Tr. zak. o jednu tretinu a ukladal obzalovanému uhrnny trest v takto upravenom rozpati trestnej sadzby
(36 mesiacov az 123 mesiacov). Sud ulozil obZalovanému trest odfiatia slobody pri dolnej hranici do
uvahy pripadajucej trestnej sadzby (3 roky), kedZe sud povazuje takyto trest na napravu obzalovaného
za dostatoc¢ny.

Okrem vysSie uvedenych Uvah sud uvadza, Ze vykon uloZeného trestu ani nemohol podmieneéne odlozit
(s uréenim probaéného dohladu), pretoZe tomu brani ustanovenie § 49 ods. 2 Tr. zak. ObZalovany totiz
tento umyselny trestny €in spachal pocas plynutia skiSobnej doby podmieneéného odsudenia vo veci
Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 1T/80/2019. Ak teda obZalovany pokracoval v pachani tej istej
trestnej Cinnosti aj po€as skuSobnej doby bez toho, aby doslo €o i len k naznaku zmeny jeho spravania
sa v tomto smere, je zrejmé, Ze doterajSie uloZzenie podmiene¢ného trestu odnatia slobody, nesplnilo
sledovany ucel trestu.

Sud zaradil obZalovaného do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, kedze
obzalovany nebol pred spachanim trestného ¢inu vo vykone trestu odnatia slobody.

Sud taktieZ ulozil obZalovanému trest prepadnutia veci, a to latkovej tasky, ktord patrila obZalovanému
a bola preukazatelne pouzita na spachanie trestného cinu.

Napokon sud uloZil obZalovanému povinnost nahradit’ poSkodenym spolo¢nostiam Mdébelix SK, s.r.o.
8kodu vo vyske 319,60 €, COOP Jednota, spotrebné druzstvo Skodu vo vySke 291,05 € a twd SK, s.r.o.
Skodu vo vySke 924 - €, pretoze poSkodeni si narok na nahradu 8kody voci obZalovanému riadne a véas
uplatnili. Sidom priznana Skoda pozostava z hodnoty odcudzenych veci, resp. tovaru.



Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Banska Bystrica v lehote
15 dni odo drfia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obZalovaného méze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho voli
Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



