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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudcom JUDr. Paviom Barabasom v pravnej veci starostlivosti o maloletd N. bytom
u matky, zastupenu koliznym opatrovnikom Uradom prace, soc. veci a rodiny KoSice, dieta rodi¢ov:
matky O. bytom G.e a otca O., bytom A., v konani o navrhu matky na zvySenie vyzivného na maloleté
dieta, takto

rozhodol:

I. ZvySuje vyzivné zo strany otca: O. na maloletd: N. zo sumy 130 € mesacne na sumu 180 € mesacne
od 27.03.2019 do buducna, ktoré je otec povinny platit vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky.

Il. DIzné vyzivné vo vyske 1.258,05 € za obdobie od 27.03.2019 do 30.04.2021 povoluje otcovi splacat
v mesacnych splatkach v sume 150,- Eur k rukam matky spolu s beznym vyzivnym a to od pravoplatnosti
tohto rozsudku, pod nasledkami straty vyhody splatok v pripade omeskania s €o i len s jednou splatkou.

lll. Tymto rozsudkom meni rozsudok Okresného KoSice | sp. zn.: 11P/13/2018 zo dna 13.06.2018 v
II. vyroku.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, matka O. mesacne, a to pocnuc diiom dorucenia navrhu. Navrh odbvodnila aj tym,
Ze jej mesacény prijem od poslednej Upravy vyzivného sa zniZil, nakofko ma inu pracu, naopak otcovi
sa prijem zvySil nakolko ma tieZ inu pracu, zaroven maloletd ma nastupit’ do Skoly s ¢im tieZ suvisia
zvy3ené vydavky.

2. Otec diia 03.06.2019 dorucil vyjadrenie k navrhu, z ktorého vyplynulo, Ze je toho Easu nezamestnany,
poprel, Ze by inym spdsobom neprispieval na vyzivu maloletej. Uviedol, Ze matka mu brani v kontakte
s dcérou a ozyva sa iba v Case ked potrebuje peniaze navySe.

3. Zo spravy kolizneho opatrovnika - Uradu prace socialnych veci a rodiny Kosice, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,urad“) zo dia 27.05.2019, doru€enej sudu
dna 31.05.2019, vyplyva najma, Ze matka byva v trojizbovom byte, ktory je v jej osobnom vlastnictve.
Mesacné vydavky matky pozostavaju: najomné, inkaso - 183,- €, hypotekarny uver - 165,78,- €, internet,
TV - 25,- €, mobil - 28,- €, mesacnik na MHD - 20,- €, strava - 200,- €, hygienické potreby, drogéria
- 40,- €, obleCenie, obuv - 40,- €. Navrh podala z dévodu, Ze maloletd v Case, kedy bolo vedené
konanie o Uprave prav a povinnosti dieta navstevovala Matersku Skolu v Prakovciach, kde boli mesaéné
poplatky v inej vySke, ako aj vydavky suvisiace s kriZzkami a od septembra 2019 nastupi dieta do 1.
ro¢nika na Zakladnej Skole A.. Z uvedenych dévodov ma za to, Ze pomery na strane dietata sa od
poslednej upravy zmenili. Trva na podanom navrhu v plnom rozsahu a Ziada, aby sud zvySil vyzivné



zo sumy 130,- € na sumu 220,- €. Podla vyjadrenia matky otec kupil maloletej dar¢eky na Vianoce a
narodeniny. Inou formou, ktoré sa tykali nepravidelnych vydavkov sa finanéne nepodielal, aviak raz
zaplatil maloletej kruzky za mesiace november, december 2018, kedy bola matka nezamestnana. Otec
sa zdrziava mimo sluZzobného obvodu uradu a z tohto dévodu bol poziadany prisluSny urad o vykonanie
socialneho zistovania bytovych, rodinnych a socialnych pomerov na strane otca. Maloletd momentalne
navstevuje Matersku Skolu na Park Angelinum v KoSiciach a v Skolskom roku 2019/2020 nastupi do
1. ro¢nika na Zakladnej 8kole Park Angelinum v KoSiciach. Mesacne matka zabezpeluje maloletej
cestovné na MHD v sume 10,- €. Okrem toho Stvrtro&ne plati rodi€ovsky fond vo vyske 45,- € a kruzky v
ramci predSkolského zariadenia v sume 60,- €. Matka eSte nezabezpeclovala Skolské potreby, pomécky a
nema vedomost ani o vyske poplatkov v suvislosti so za€iatkom Skolského roka. Podla nej budu naklady
asi vo vyske okolo 400,- €. Maloleta rychlo rastie a z tohto dévodu jej matka zabezpecluje oblecenie,
obuv a naklady su vo vyske 30,- € az 40,- € mesacne. Maloleta je zdrava.

4. Z aktualizovanej spravy kolizneho opatrovnika zo dha 08.12.2020, doru€enej sudu 10.12.2020,
vyplyva, Ze matka uviedla, Ze otec sa o maloletu zaujima. PiSe raz, dvakrat do tyZdia maloletej a je s fiou
aj v telefonickom kontakte. Co sa tyka osobnych stretnuti otca s maloletou tie sa podia matky realizuju
raz, dvakrat do roka po dohode medzi fiou a otcom dietata. Dalej matka uviedla, Ze ma vedomost o
otcovi dietata, ktory nie je na Slovensku, ale Zije a pracuje v D.. Na Slovensko chodi asi raz za dva
mesiace. Maloletd od septembra 2019 navstevuje Zakladnu Skolu A.. V Skolskom roku 2020/2021 je
ZiaCkou 2. ro¢nika. Mesacné vydavky na maloletl pozostavaju: cestovné na MHD - 10,- €, klub deti -
11,- €, za stravu v Skole sa do decembra 2020 neplati, avSak beZne su naklady vo vySke okolo 25,- €.
Dalsie mesacné naklady tvoril poplatok za kriZok roztlieskavadiek v sume 11,- € a vydavky na hygienické
potreby vo vySke 15,- €. Na zaliatku Skolského roka, ked maloletd nastupila do 1. roénika jej matka
zabezpecila Skolské potreby a pomdcky v celkovej sume okolo 150,- €. Otec prispel na Skolsku tasku
sumou 50,- €. Matka predloZila rozpis nakladov za mesiace oktdber, november 2020 na oble€enie a
obuv, ktoré pozostavaju: vetrovka - 38,- €, nadkolienky - 3,- €, leginy - 12,- €, €izmy - 29,- €, Ciapka - 6,-
€, 84l - 5,- €, rifle - 15,- €, pyZzama - 11,- €, mikina - 14,- €, natelniky - 15,- €, ru8ka - 13,- €, prezuvky -
18,- €, lyZiarske oblecenie - 50,- €, Skolské potreby - 15,- €. Mesatne matka kupuje maloletej vitaminy v
sume 10,- € a zabezpecuje lieky pri beznych ochoreniach vo vySke 15,- € az 20,- €. V roku 2020 maloleta
navstevuje pravidelne zubnu ambulanciu, nakolko dietatu rastu trvalé zuby a mlie€¢ne zuby je potrebné
vytrhnut. Doposial boli naklady na zubara vo vySke 119,- €. Matka uviedla, Zze najviac sa zvySili vydavky
najma na oble€enie a obuv.

5. Dia 19.01.2021 bolo sudu doruCené vyjadrenie otca, z ktorého vyplynulo, Ze je drzitefom
Zivnostenského opravnenia od 02.05.2019, dovtedy bol nezamestnany. Od 22.07.2019.do 26.11.2019
a nasledne od 17.02.2020 do 13.03.2020, od 11.05.2020 do 22.07.2020 a od 28.10.2020 do 18.12.2020
vykonaval pomocné stavebné prace v D.. Z dévodu nepravidelného prijmu priSiel o trojizbovy byt v
Dubnici nad Vahom, ktory musel predat’ a z kiipnej ceny uhradit’ uver. Prilohy vyjadrenia tvorili: dariové
priznanie za rok 2019 a za rok 2020.

6. Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom matky, oboznamenim so spravami o Setreni pomerov
od kolizneho opatrovnika, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi predlozenymi do spisu U&astnikmi
konania, ako aj s oboznamenim sa s obsahom spisu Okresného sudu KosSice | sp. zn. 11P/13/2018,
v ktorom bolo naposledy rozhodnuté o vyzivovacej povinnosti otca k maloletej. Sud zistil nasledovny
skutkovy pravny a stav:

7. Z vysluchu matky na pojednavani dfia 04.05.2021 vyplynulo, Ze o zvySenie vyzivného poZiadala preto,
Ze od poslednej upravy sa podstatne zmenili pomery na strane maloletej - od dfia podania navrhu sa
zmenilo to, Ze mala nastupila do Skoly od dfa 01.09.2019. V suvislosti s nastupom do Skoly vznikli
nasledovné vydavky. Naklady priblizne vo vySke 100 €, kedZe 30 € sa davalo na u€ebnice a zvy3ok
boli Skolské potreby. K tomu patrilo vybavenie na maliarstvo, veci na telocvik a na aktovku otec dolozil.
Zaroven uviedla, Ze nie je pravda, €o otec uviedol, Ze prispieva nad ramec sidom uréeného vyZivného,
pretoze, tie peniaze, ¢o uviedol otec len vracal z dihu, ktory mu vznikol eSte z AD.. Zaroveri podala navrh
na vykonanie exekucie a otec po tychto aktivitach dlZzné vyzivné uhradil. Toho €asu dlhuje vyzivné iba
za tento mesiac. Zaroven navrhuje zvysit vyZivné na sumu 220 € mesacne.

8. Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 zdkona &. 36/2005 Zakon o rodine (dalej len ,ZR") plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné



sameé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohlfadu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo nanezaopatrené dieta podla osobitného zdkona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

9. Podlfa § 232 ods. 3, ods. 4 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*),
lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud mdze v odévodnenych pripadoch
urcit' dlhSiu lehotu. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky,
vykonatelnost' tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne inak; sud
mdbze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého
plnenia.

10. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 121 CMP rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

12. Podla § 78 ods. 1,2 ZR dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozZno menit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyZivného pre mal. dieta je zmena, alebo zruSenie vyZivného mozné len na navrh. Podla ods. 3
cit. §-u, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

13. Podla § 75 ods. 1 ZR, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

14. Sud ma za to, Ze zmena pomerov nastala u vietkych u¢astnikov konania, avSak tuto zmenu pomerov
nemaju vsetci u€astnici rovhaki moznost ovplyvnit. V prvom rade doslo k zmene pomerov na strane
maloletej, nakolko v su€asnosti navstevuje druhy roénik zakladnej Skoly, s nastupom do Skoly suvisia
aj zvySené vydavky, zvySené vydavky suvisia aj s mimoskolskou aktivitou, stravovanim a vydavkami na
drogériu a lieky.

15. Zmena pomerov nastala taktiez na strane matky, kedZe oproti ¢asu poslednej Upravy stratila
zamestnanie a v su¢asnosti pobera prispevok v nezamestnanosti vo vySke 354,40 €.

16. Zmena pomerov nastala aj na strane otca. V ¢ase poslednej Upravy otec dosahoval bol otcov prijem
vo vySke 406 Eur (maj 2018), predtym poberal davku v nezamestnanosti. Su¢asnosti je samostatne
zérobkovou ¢&innou osobou, z dafovych priznani za rok 2019 vyplyva, Ze jeho prijmy predstavovali
11.153 Eur a za rok 2020 jeho prijmy predstavovali 14.943,50 Eur. R. Ak sud dospeje k zaveru, Ze
urCité vydavky nie su nevyhnutné, resp. nie vo vynaloZenom rozsahu, pri ur€ovani vySky vyZivného
bude vychadzat z potencialneho prijmu, ako keby k realizacii uvedenych vydavkov nedoslo (z uznesenia
Krajského sudu KoSice 7CoP/199/2014 zo dia 30.12.2014).

17. Aj na z&klade vy3Sie uvedeného sud vychadzal zo sumy 1.087,35 Eur ako priemerného mesaéného
prijmu otca a usmernenia doporuenych rozmedzi pre stanovenie vySky vyzivného za ucelom
zjednotenia rozhodovacej praxe sudov v otazkach vyzivného na nezaopatrené deti, ktora vypracovalo
Ministerstvo spravodlivosti Ceskej republiky v roku 2010, pri¢om z tejto tabulky vyplyva, Ze na dieta vo
veku od 6 do 9 rokov je percentualne rozmedzie na uréenie vyzivhého z mesacného ¢&istého prijmu od
13% do 17%. Sud sa preto pri uréeni vySky vyZivného pohyboval medzi sumami 141,36 Eur az 184,85
Eur. Sud uréil vyZivné na maloletd sumu 180 Eur, ¢iZze sumu na hornej hranici takto uréeného rozmedzia,



aj vzhladom k tomu, Ze ide iba o jednu vyZivovaciu povinnost. Za pomoci vykonaného dokazovania sud
dospel k tomu, Ze zmena pomerov na strane otca aj na strane maloletej je zrejma. Otec momentalne byva
u svojej matky, a preto nema zvySené vydavky na zabezpedenie byvania a nie je zatazeny vydavkami,
ktoré suvisia s vlastnym byvanim.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud dospel
k zaveru, Ze narok matky na zvySenie vyzivného je dévodny. Sud sa v3ak nestotoznil so sumou, ktoru
matka pozadovala v navrhu. Sud ma za to, Ze su splnené zakonné podmienky pre zvy3enie vyZivného zo
strany otca pre maloletd, nakolko od poslednej Upravy vyZivného sa zvysili potreby maloletej, aj plynutim
Casu ako aj celkovym fyzickym a socialnym vyvojom maloletej. Matka ma v suvislosti s tymito zmenami
zvySené vydavky. Otec doposial plati vyZivné vo vySke 130,- Eur, tak ako mu to bolo uréené poslednym
rozsudkom Okresnym sudom KoSice |. Mimo uvedeného otec maloletej neprispieva finan€ne ale hmotne
ano (oble€enie, mobil, aktovka) s maloletou sa stretava zriedka. V sulade s odévodnenymi potrebami
maloletej, ktoré su vysSie uvedené, sud mal za to, Ze je potrebné zvySit vyZivné od podania navrhu teda
od 27.03.2019 do buducna zo sumy 130,- Eur na sumu 180,- Eur mesacne pri¢om sud prihliadol aj na
néarast Zivotnych nakladov, tak ako mu to uklada zakon.

19. Vzhladom na to, Ze otec doposial platil vyZivné vo vyske 130,- Eur mesacne, vzniklo otcovi za
obdobie od 27.03.2019 do 30.04.2021 dIzné vyZivné vo vySke 1.258,05,- Eur na maloletu, pricom k
tejto sume dospel sud takto: od 27.03.2019 do 31.04.2021 predstavuje dlZzné vyZivné sumu 1250 Eur
- to znamena 25 celych mesiacov (od aprila 2019 do marca 2021) x 50 = 1.250 Eur a za marec
2019 predstavuje dlZzné vyZivné sumu 8,05 Eur - to znamena 5 dni (od 27.03.2019 do 31.03.2019) x
50 + 31 = 8,05 Eur. Sud zaroven s poukazom na § 232 CSP povolil otcovi splacat dizné vyZivné v
mesacnych splatkach v sume 150 Eur spolu s beZznym vyzivnym a to od pravoplatnosti tohto rozsudku,
pod hrozbou nasledku straty vyhody splatok v pripade omeskania s &o i len s jednou splatkou. Uhrada
sudom urcenej vysky splatky dlzného vyzivného je podla nazoru sudu v moznostiach a schopnostiach
otca aj s prihliadnutim na dolozené dariové priznania aj v sulade so zaujmom maloletej, kedZe pre pripad
omeskania je tu hrozba straty vyhody splatok.

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tejto zakon neustanovuje inak. Sud zaroven nevzhliadol dévod, pre ktory by
bolo spravodlivé priznat ndhradu trov konania niektorému z u€astnikov v zmysle § 55 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud KoSice
l.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.



Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



