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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsidenému A. B., nar. XX. XX.XXXX v Partizanskom, trvale
bytom mesto B., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom diia 18.04.2024, v senate zloZzenom z predsedu senatu Mgr.
Martina Vozara a prisediacich C. D. a E. F. G., takto jednomyselne

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/83/2017 zo dina 27.10.2017, pravoplatnym dfia 27.10.2017 a
rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/29/2018 zo dna 28.01.2019, pravoplatnym dna
13.02.2019.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému urc¢uje skusobna doba

v trvani 3 (tri) roky a suCasne sa na ri a du je probacny dohlad

nad odsudenym v trvani 3 (tri) roky a zaroven sa odsudenému ukladaju na &as probacného
dohladu obmedzenia a povinnosti, a to

- podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona zakaz pozivat omamné a psychotropné latky,

- podla § 51 ods. 4 Tr. zakona povinnost podrobit sa na vyzvanie sudu alebo prislusnika Policajného
zboru Slovenskej republiky skuske na omamné a psychotropné latky za ucelom kontroly dodrziavania
zdkazu pozivat omamné a psychotropné latky,

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona prikaz zamestnat' sa alebo sa preukazatelne

uchadzat o zamestnanie.

odovodnenie:

Dna 23.08.2023 bol Okresnému sudu Trenc&in doru€eny navrh odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX,
zo diia 20.08.2023 o jeho podmienecné prepustenie. Navrh je odévodneny tym, Zze dna 01.01.2022
mu vznikol narok na podmiene€né prepustenie a poukazal, Ze vo vykone trestu dostatoéne preukazal
polepSenie a je rozhodnuty viest v buddcnosti riadny Zivot.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zo drfia 05.09.2023 vyplynulo, Ze odsudeny je slobodny,
ma ukoncené zdkladné vzdelanie a pred vykonom trestu bol nezamestnany. Od 26.06.2017 bol vo
vazbe v UVTOS a UVV llava, kde neboli zaznamenané nedostatky. Od 16.10.2017 vykonaval vézbu
v UVTOS a UVV Leopoldov, kde zadal dfia 27.10.2017 vykonavat trest. Diia 05.12.2017 bol na vykon
trestu premiesteny do UVTOS Dubnica nad Vahom a po absolvovani nastupného oddielu bol umiestneny
do oddielu B. Adaptacia na vykon trestu bola bezproblémova. Spravanie bolo hodnotené ako na
pozadovanej urovni. Z dévodu zhorSeného psychického stavu mu bola poskytnutd pomoc odborného
personalu. Pracovne zaradeny nebol. Snazil sa nadviazat' kontakt s primarnou rodinou, avSak nepodarilo
sa to. O ponuku kultirno-osvetovej Cinnosti neprejavil zaujem. Od 03.07.2018 bol premiestneny do
UVTOS Sugany za G&elom vykonania ochranného protitoxikomanického lie¢enia ambulantnou formou.
V Su€anoch predpisy dodrziaval. V kolektive boli viackrat zaznamenané interpersondlne konflikty s inym



odsudenym a boli zaznamenana prvky manipulativneho spravania vo vztahu k prisluSnikom s imyslom
dosiahnut’ svoje poziadavky. Po intervencii sa podobné situacie nezopakovali. Volny €as travil aktivne.
Pracovne zaradeny nebol. Kontakt s vonkajSim prostredim sa nepodarilo nadviazat. Po absolvovani
ochranného lie€enia Okresny sud Martin rozhodol o pokra¢ovani v ochrannom lie€eni aj po skoncéeni
vykonu trestu. Dhia 19.02.2019 bol premiestneny spat do UVTOS Dubnica nad Vahom. Spravanie a
vystupovanie je hodnotené ako slugné. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh diia sa snazi dodrziavat. Boli
zaznamenané porusenia, a to diia 07.02.2021, kedy mal v skrinke naviac vystrojné sucasti (uteraky), ¢o
bolo vyrieSené pohovorom a dfa 11.03.2021 sa zuc€astnil hazardnych hier. Po prijati potrebnych opatreni
neboli daldie poruSenia zaznamenané. V kolektive odsudenych bezkonfliktny. V minulosti zastaval
funkciu v samosprave odsudenych. K trestnej ¢innosti a uzivaniu navykovych latok zastava kriticky
postoj a chcel by trvale abstinovat. Volny &as travi aktivne, vratane zapajania sa do kulturno-osvetove;j
¢innosti. Pre nedostatok vhodnej prace zohladriujucej jeho zdravotny stav nie je pracovne zaradeny.
Zapadja sa do Cistiacich prac. Podarilo sa mu nadviazat' kontakt s rodinou. Vztahu su hodnotené ako
pozitivhe a podporné. Doposial bol 2 krat disciplinarne odmeneny za &innost pre vSeobecny rozvoj
osobnosti a disciplinarny trest nevykazuje. Program zaobchadzania pini vo vSetkych bodoch s vynimkou
Ciasto€ného plnenia v bode edukacia z dbvodu porusovania internych noriem. Resocializacna prognoza
je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti. Podla ustavu
odsudeny Ciasto¢ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a odporuéa jeho
podmienecéné prepustenie s dohladom.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dia 13.11.2023 okrem vy$Sie uvedeného hodnotenia UVTOS
Dubnica nad Vahom zo dfia 05.09.2023 oboznamil aj dalSie listinné dékazy, z ktorych v suhrne vyplynulo
Ze odsudeny najskér vykonaval 6-mesacny trest v trestnej veci Okresného sidu Partizanske sp. zn.
2T/83/2017 (pre precin kradeze), ktory so zapoc€itanim vazby vykonal dha 23.12.2017 a nasledne odo
dia 23.12.2017 vykonava 7-ro¢ny suhrnny trest v trestnej veci Okresného sudu Partizanske sp. zn.
2T/29/2018 (pre zlo€in lupeze), ktory so zapoc€itanim vykonu trestu v suvislosti s ukladanim suhrnného
trestu ma predpokladane vykonat dha 22.07.2024. V trestnej veci Okresného sudu Partizanske sp.
zn. 2T/83/2017 bolo odsudenému ulozené ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou,
ktorého vykon bol nariadeny tak, aby ho vykonal po€as vykonu nepodmienecného trestu, ¢o sa aj stalo
a toto ochranné lie¢enie vykonaval od 10.07.2018 v UVTOS Sugany a nasledne uznesenim Okresny
sud Martin sp. zn. 3Nt/112/2018 zo dfia 13.02.2019, pravoplatnym dria 13.02.2019, bolo rozhodnuté,
Ze v ochrannom protitoxikomanickom lie€eni ambulantnou formou bude pokraovat’ aj po skon&eni
vykonu trestu. Podla lustracii v databaze sudov a GP nie je proti odsudenému v sucasnosti vedené
iné trestné konanie. V odpise registra trestov ma 10 zaznamov, a to pre réznorodu trestnu €innost,
najma vSak pre majetkovu trestnu &innost (napr. opakované odsudenia pre trestny ¢in kradeze - vid
odsudenia Okresnym sudom Partizanske sp. zn. 1T/18/2017 a sp. zn. 2T/83/2017) a sudne trestanym
bol opakovane aj v Ceskej republike, pricom v trestnej veci Okresného sidu Hradec Kralové sp.
zn. 6T/148/2013 bol vo vykone nepodmienecného trestu. Nasledne bol vo vykone trestu v trestnej
veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/18/2017, ktory vykonal dfia 23.04.2017 a nasledne sa
dopustil dalSej trestnej €innosti (kradez zo dna 23.06.2017), pre ktoru bol sudne trestany v trestnej
veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/83/2017. V su&asnosti podla skrateného vypisu klienta
a lustracie v ZVJS vykonava postupne uloZené tresty a lehota na podanie navrhu o podmieneéné
prepustenie uplynula dia 22.12.2021. Podla obozndmenej lustracie v registri obyvatefov je odsudeny
slobodny a bezdetny a trvaly pobyt na evidovany na mesto B.. Zo spisov pdvodne Okresného sudu
Partizanske sp. zn. 2T/83/2017 a sp. zn. 2T/29/2018 vo svojom suhrne vyplynulo, Ze sa tejto trestne;j
¢innosti dopustil v suvislosti s uzivanim drog.

Po vréateni veci okresnému sudu na zaklade uznesenia Krajského sudu v Tren€ine €. k. 2Tos/8/2024-50
zo dna 18.01.2024 bolo na verejnom zasadnuti dia 18.04.2024 doplnené dokazovanie vysluchom
odsudeného a oboznamenim dalSich listinnych dokazov.

Z aktualneho hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zo diia 06.02.2024, okrem uZ uvedenych
skuto€nosti z predchadzajuceho hodnotenia, vyplynulo, Zze dia 13.11.2023 bol zaznamenany poznatok,
Ze odsudeny bol polas zasadnutia Okresného sudu Trencin vo veci podmieneéného prepustenia vo i
sudcovi drzy a arogantny. Viackrat bol zo strany personalu upozorneny na zasady slusného spravania.
Opakovane ,skakal” bez vyzvania do reli sudcovi a po zamietavom rozhodnuti podmiene&ného
prepustenia neakceptoval argumenty a rozhodnutie sudu. Z uvedeného sa javi, Ze menovany ma
eSte problémy so zvladanim zatazovych situacii spoloensky akceptovateflnym spésobom. Kontakt s
vonkajSim prostredim sa odsidenému podarilo nadviazat’ v roku 2021 s rodiémi formou sporadickej
koreSpondencie, neskdr telefonovania. So sestrami, neterou a synovcom sa kontaktoval taktiez od roku
2021 formou telefonovania, nepravidelnych kontaktnych navstev a neskor videonavstev. O kontaktnu



navstevu naposledy poziadal v aprili 2022 a o videonavstevu v aprili 2023. Aktualne vyuziva formu
sporadickej koreSpondencie a najmi telefonovania. Rodina ho podporuje zasielanim balikov, vztahy sa
javia ako pozitivne a podporné. Tvrdenie odsudeného, Ze po prepusteni méze ist byvat k rodi¢om, ustav
nevie jednoznacne potvrdit, nakolko v sporadickej koreSpondencii takyto poznatok nebol zachyteny a
odsudeny s rodi¢mi v poslednom ¢ase komunikuje najmi telefonicky. Riziko recidivy trestnej €innosti je
vysoké a resocializaéna prognéza nepriazniva. Ustav podmieneéné prepustenie neodporuda.

Spolu s aktualnym hodnotenim bol dorueny aj skrateny vypis klienta, ktory sud na verejnom zasadnuti
dfia 18.04.2024 taktieZ oboznamil spolu s aktualnymi lustraciami na odsudeného, ako aj s obsahom
dalSich vyZiadanych trestnych spisov. Z trestného spisu Okresného sudu Prievidza (pbévodne spis
Okresného sudu Partizanske) sp. zn. PE-2T/67/2017 vyplynulo, Ze bolo vedené trestné konanie
pre zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok (neopravnene kupil a prechovaval
fentanyl, znalec v pripravnom konani odporugil ulozZit ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou
formou), konanie bolo skonené schvalenim dohody o vine a treste rozsudkom Okresného sudu
Partizanske zo dna 27.10.2017, pricom bol uloZzeny 3-ro€ny nepodmienecny trest odnatia slobody
so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom straZzenia a su€asne bolo odsudenému uloZené
protitoxikomanicke lieCenie ambulantnou formou. Schvalenim dohody o vine a treste odsudeny reagoval
na svoju trestnd minulost, priznal sa, suhlasil s uzavretim dohody a aj s navrhnutym trestom. Z
oboznameného spisu Okresného sude Prievidza (pévodne spis Okresného sudu Partizanske) sp. zn.
PE-1T/18/2017 vyplynulo, Ze bolo vedené trestné konanie pre precin kradeze (ukradol bundu, lebo mu
bola zima a nasledne po odhaleni pockal na prichod policie, znalec v pripravnom konani odporugil
ulozZit ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou), konanie bolo skonené schvalenim
dohody o vine a treste rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dfa 27.03.2017, pri¢om bol uloZzeny
5-mesaény nepodmienelny trest odfatia slobody so zaradenim do uUstavu s minimalnym stupfiom
strazenia a su€asne bolo ulozené protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou, ktoré bolo nariadené
do vykonu trestu, ktory v su€asnosti vykonava. Protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou bolo
absolvované v UVTOS Sugany. Zo spisov pdvodne Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/67/2017
a sp. zn. 1T/18/2017 vo svojom suhrne vyplynulo, Ze sa tejto trestnej Cinnosti dopustil v suvislosti s
uzivanim drog. Zo spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 3Nt/112/2018 vyplyva, Ze odsudeny absolvoval
ochranné protitoxikomanické lie€enie v UVTOS Sucany, priCom v Uvodnej faze bol nekriticky voci
rezimovym pravidlam. Pocas lie€by bol skér pasivny, aviak neskér sa zacal zapajat do terapeuticke;j
lieCby. V priebehu pobytu ziskal dostatok informacii o zvladani Skodlivosti drog a k ich vztahu k trestne;j
¢innosti. Bol poudeny o rizikovosti dalSieho pouzivania drog. Uznesenim Okresného sudu Martin sp.
zn. 3Nt/112/2018 zo dna 13.02.2019 bolo rozhodnuté, Ze odsudeny bude pokradovat v ochrannom
protitoxikomanickom lie€eni ambulantnou formou, ktoré mu bolo ulozené rozsudkom Okresného sudu
Partizanske sp. zn. 1T/18/2017 zo dfia 27.03.2017, rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn.
2T/67/2017 zo diia 27.10.2017 a rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/83/2017 zo dnia
27.10.2017, aj po skon&eni vykonu trestu odnatia slobody. Podla lustracii v databaze sudov a GP nie je
proti odsudenému v sucasnosti vedené iné trestné konanie. V odpise registra trestov ma 10 zaznamoy,
pricom v su€asnosti vykonava posledné dve odsudenia pévodne uloZzené Okresnym sudom Partizanske
(sp. zn. 2T67/2017 a 2T/29/2018). Zo stanoviska otca odsudeného H. B. zo dfia 07.04.2024 vyplyva, Ze
v pripade podmieneéného prepustenia syna mu je ochotny poskytnut’ ubytovanie len za predpokladu,
Ze bude pracovat, bude ochotny a schopny prispiet na naklady spojené s ubytovanim a so stravou.
Otec poukazal, Ze s manzelkou su déchodcovia s obmedzenymi finanénymi mozZnostami a takisto so
zavaznymi zdravotnymi problémami, pri¢om v minulosti im odsudeny svojim konanim velmi ublizil a
nikdy neprispieval finan¢ne. Z bytu v minulosti odcudzil niektoré cenné veci, preto sa obavaju, Ze by sa
takéto konanie mohlo zopakovat. V takom pripade nevedia garantovat jeho ubytovanie.

Zastupca riaditela ustavu na verejnom zasadnuti konanom dna 18.04.2024 uviedol, Ze od aktualneho
hodnotenia zo diha 06.02.2024 nedoslo k Zziadnej zmene a trva na zaveroch hodnotenia.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti dha 18.04.2024 s poukazom na zavery
hodnotenia Ustavu navrhol navrh odsudeného zamietnut, nakolko resocializatna prognéza je
nepriazniva a riziko recidivy je vysoké. TaktieZ poukazal na skutoCnosti uvadzané uZ vo svojom
zaverecnom navrhu na predchadzajucom verejnom zasadnuti dfia 13.11.2023.

Odsudeny na verejnom zasadnuti diia 18.04.2024 vypovedal a z jeho vypovede v suhrne vyplynulo, Ze
sa ospravedIfiuje za minulé verejné zasadnutie. Ovladli ho emdcie. Poukazal, Ze v novembri bol Ustavom
doporu€eny na prepustenie. Ma do konca vykonu trestu tri mesiace. Pride mu divné, Ze ked tu pred
5-6 mesiacmi stal, ten isty prokurator mu prepustenie zamietol, pri¢om vtedy bol istavom doporuceny.
Teraz ho zase zamietol. Hodnotenie sa mu zmenilo, lebo minule na verejnom zasadnuti skocil sudcovi
do redi, inak sa ni¢ iné nezmenilo. Dalej uviedol Ze aj vonku sa hovori, Ze idi 6smi na prejednanie



podmieneé&ného prepustenia a pustia sa dvaja Arabi a ostatni tu zostavaju. Nema na to slova. Je to
smutné. Arabi tu nosia haved a oni idu na Supu domov. Sedi tu roky, pri€om sa za tie roky uvedomil. Cely
trest sa snazi, aby nemal konflikty. Staral sa dva roky o ,barak", ked bola korona, a aby mu neodpustili tri
mesiace do konca trestu? OspravedInil sa za to, ¢o sa stalo minule. Kvéli tomu mu zmenili hodnotenie.
Sud vysluchu odsudeného dnha 13.11.2023 a po oboznameni sa so spisovym materidlom na
verejnom zasadnuti konanom v drioch 13.11.2023 a 18.04.2024, predovS8etkym s navrhom odsudeného
0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ako aj s oboma hodnoteniami ustavu
a ostatnymi listinnymi dékazmi zistil, Ze u odsudeného bola splnena forméalna podmienka na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody) a bola u neho spinena aj podmienka materialna. Na tomto
zaklade dospel k zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Trestného zakona dévodny.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia
z vykonu trestu odfatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny
vykonal uz potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody, vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdéze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa podfa § 66 ods. 2 Tr. zdkona prihliadne aj na to, v akom
Ustave vykondva trest odfiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak odsudeny, s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta, uz vykonal podfa § 66 ods. 1 Trestného z&kona potrebnu
Cast z vymery ulozenych, nariadenych a postupne vykonavanych trestov odniatia slobody, a to dna
22.12.2021 (vykonal pomernu €ast z ulozenych trestov, a to polovicu z trestu ulozeného Okresnym
sudom Partizanske sp. zn. 2T/83/2017 a suCasne vykonal dve tretiny z trestu ulozeného Okresnym
sudom Partizanske sp. zn. 2T/29/2018, ktorym bol uznany vinnym zo spachania zlo€inu lupezZe ukladany
suhrnny trest zohladfoval aj inu zbiehajicu sa trestnej Cinnosti).

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, tak tato druhd podmienka je
s prihliadnutim na celkové zhodnotenia spravania sa odsudeného splnena. Hoci z oboch hodnoteni
Ustavu, resp. z vyjadrenia zastupcu uUstavu na verejnom zasadnuti, vyplynuli aj negativne poznatky
(poru8enia v dfioch 07.02.2021, 11.03.2021, 16.10.2023 a dfia 13.11.2023), tak sud ich nepovazuje za
natofko zavazné, aby branili konstatovaniu splnenia aj tejto druhej podmienky, najma ak z hodnoteni
vyplyva, Ze v suc€asnosti odsudeny nevykazuje Ziadny disciplinarny trest a odsudeny tiez vyvinul
pozitivhu aktivitu (bol 2-krat disciplinarne odmeneny za vykonavanie ¢innosti pre v3eobecny rozvoj
osobnosti). Napriek vysSie uvedenym nedostatkom v3ak sud dospel k zaveru, Ze odsudeny pocas
vykonu trestu preukazal polepSenie, vychadzajuc zo skutoénosti uvadzanych aj v aktualnom hodnotent,
najmu skuto&nost, Ze sa zapdaja do organizovanych podujati v ramci kulturno-osvetovej €innosti a takisto
sa zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti zameranych na udrziavanie Cistoty a poriadku
v priestoroch sektoru. V kolektive odstdenych neboli od 19.02.2019 doposial' poéas pobytu v UVTOS
Dubnica nad Vahom zaznamenané konfliktné situacie vyvolané odsudenym. V minulosti zastaval funkciu
Clena samospravy. Uvedené skuto€nosti vo svojom suhrne preukazuju spinenie aj druhej podmienky.
Sud tiez dospel k zaveru, Ze u odsudeného je splnena aj tretia z citovanych podmienok, ktorou je
dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode,

t. j. neexistencia zvySeného rizika jeho recidivy.

Hoci zo zaveru aktudlneho hodnotenia zo dfia 06.02.2024 vyplyva, Ze Ustav hodnoti u odsudeného riziko
recidivy ako vysoké a resocializanu prognézu ako nepriaznivi a neodporuca prepustit odsudeného
prepustit z vykonu trestu, tak nejde o také skuto€nosti, ktoré by odsudeného jednoznacne diskvalifikovali.
Pocas vykonu trestu vykonal odsudeny ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou,
v ktorom bude pokradovat aj po prepusteni z vykonu trestu, pri¢om je potrebné uviest, Ze podla
hodnotenia zastava k uzivaniu navykovych latok aktualne kriticky postoj a chcel by uz trvale abstinovat
(trestnej Cinnosti, pre ktoru je vo vykone trestu, sa dopustil v suvislosti s uzivanim navykovych latok).
Sud v danej veci prihliadol aj na skutoCnost, Ze odsudeny ma kriticky postoj k trestnej €innosti.



Stanoveny program zaobchadzania plni v bodoch aktivity vo volnom &ase, zaradovania do prace
a vztahy s vonkajSim svetom. Bod edukacia plni €iasto¢ne z dévodu opakovaného poru$enia internych
noriem, ale v tejto suvislosti sud poukazuje na vyssie konstatované splnenie druhej zakonnej podmienky
a najma na skuto€nost, Ze v su€asnosti odsudeny nevykazuje Ziadny disciplinarny trest

ZniZenie rizika recidivy u odsudeného je v su€asnosti odévodnené tieZz podporou rodiny, s ktorou
udrzZiava Uzky kontakt aj po€as vykonu trestu, ako vyplynulo z hodnotenia ustavu. Otec odsudeného
sa pisomne vyjadril, Ze je ochotny a schopny poméct odsudenému s ubytovanim, ak nebude dalej
pokraCovat v trestnej Cinnosti.Vzhladom aj na aktivnhu snahu rodiny a aj vzhladom na vyjadrenie otca, Ze
chce dat odsudenému Sancu, bolo rozhodnuté o podmienenom prepusteni odsideného. Kriticky postoj
odsudeného k trestnej €innosti, odhodlanie abstinovat a taktieZ dostatocné socialne zazemie aktualne
VO svojom suhrne zniZuju riziko recidivy.

Sud konstatuje, Ze riziko recidivy nemozno u odsudeného vylucit, ale je vyrazne eliminované odhodlanim
odsudeného viest po podmiene€nom prepusteni riadny Zivot ako aj priaznivym rodinnym (socialnym)
zazemim.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody. Su€asne urcil odsudenému skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky, ktord vzhlfadom na
zostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody, ale aj vzhladom na trestnd minulost odsudeného,
povazuje za dostato€nu. Na posilnenie u¢elu skiSobnej doby ulozil sud odsudenému zarover probacny
dohlad v trvani 3 (tri) roky, a to za su€asného uloZenia povinnosti a obmedzenia uvedenych vo vyroku,
ktoré maju, vzhladom na trestnt minulost, prispiet k doviSeniu napravy odsudeného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



