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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyriou JUDr. Dagmar Aradskou v spore Zalobcu: UBC 2020, k.s., ICO: 53 151
135, Tamaskovitova 2742/17, Trnava, ako spravca Upadcu Silverside, a. s. v konkurze, 1CO: 50 052
560, Plynarenska 7/B, Bratislava, pravne zastupeného advokatskou kancelariou VIVID LEGAL s. r. 0.,
so sidlom v Bratislave, Plynarenska 7/A, ICO 36 807 915 proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, C.
B. XXXX/X, A., v konani zastdapeny JUDr. Karina G6ghova, PhD., advokatka, E6tvosa 1/14, Komarno,
ICO: 50 875 825, o zaplatenie 4.012,56 eur s prislu§enstvom a iné

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 617,74 eur a v Casti vynalozenych nakladov
vovySske 31eur zastavuje.

Zalovanému sa priznava vodi zalobcovi 100 % nahrada trov k zastavanej ¢asti konania, o ktorej sud
rozhodne po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu istiny vo vyske 2.560,20 eur, zmluvné Groky vo vyske
524,28 eur,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.7.2020 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.8.2020 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.9.2020 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.10.2020 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.11.2020 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.12.2020 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.1.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.2.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.3.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.4.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.5.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.6.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.7.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.8.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.9.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.10.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.11.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.12.2021 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.1.2022 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.2.2022 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.3.2022 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.4.2022 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.5.2022 do zaplatenia,

s 5 % urokom z omesSkania ro€ne zo sumy 128,52 eur od 21.6.2022 do zaplatenia, to vSetko
v pravidelnych mesacénych splatkach po 65 eur mesacne splatnych vzdy do 20. dfia kazdého mesiaca,



po&nuc od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozsudku az do Uplného zaplatenia s tym, Ze
omeskanie jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Zalobcovi sa priznava voé&i Zzalovanému 100 % nahrada trov konania, o ktorej sid rozhodne po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu diia 7.7.2023, v zneni doplnenia z 15.8.2023, sa Zalobca domahal
zaviazania Zalovaného na zaplatenie sumy istiny vo vyske 2.560,20 eur, zmluvného uroku vo vyske
524,28 eur, zmluvnej pokuty vo vySke 617,74 eur, sumy vynalozenych nakladov vo vySke 31 eura 5 %
uroku z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.7.2020 do zaplatenia, 5 % uroku z omesSkania ro¢ne
zo sumy 128,52 eur od 21.8.2020 do zaplatenia, 5 % Uroku z omeSkania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od
21.9.2020 do zaplatenia, 5 % uroku z omeSkania rocne zo sumy 128,52 eur od 21.10.2020 do zaplatenia,
5 % uroku z omesSkania rone zo sumy 128,52 eur od 21.11.2020 do zaplatenia, 5 % uroku z omesSkania
rocne zo sumy 128,52 eur od 21.12.2020 do zaplatenia, 5 % uroku z omeSkania rocne zo sumy 128,52
eur od 21.1.2021 do zaplatenia, 5 % uroku z omeskania rocne zo sumy 128,52 eur od 21.2.2021 do
zaplatenia, 5 % uroku z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.3.2021 do zaplatenia, 5 % uroku
z omesSkania ro€ne zo sumy 128,52 eur od 21.4.2021 do zaplatenia, 5 % uroku z omeskania ro¢ne zo
sumy 128,52 eur od 21.5.2021 do zaplatenia, 5 % Uroku z omeSkania rocne zo sumy 128,52 eur od
21.6.2021 do zaplatenia, 5 % Uroku z omeskania rocne zo sumy 128,52 eur od 21.7.2021 do zaplatenia,
5 % uroku z omeSkania rocne zo sumy 128,52 eur od 21.8.2021 do zaplatenia, 5 % Uroku z omesSkania
rocne zo sumy 128,52 eur od 21.9.2021 do zaplatenia, 5 % uroku z omeskania rocne zo sumy 128,52
eur od 21.10.2021 do zaplatenia, 5 % Uroku z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.11.2021 do
zaplatenia, 5 % uroku z omeskania ro¢ne zo sumy 128,52 eur od 21.12.2021 do zaplatenia, 5 % uroku
z omeSkania rocne zo sumy 128,52 eur od 21.1.2022 do zaplatenia, 5 % uroku z omeSkania rocne zo
sumy 128,52 eur od 21.2.2022 do zaplatenia, 5 % Uroku z omeSkania rocne zo sumy 128,52 eur od
21.3.2022 do zaplatenia, 5 % uroku z omeskania rocne zo sumy 128,52 eur od 21.4.2022 do zaplatenia,
5 % uroku z omeSkania rocne zo sumy 128,52 eur od 21.5.2022 do zaplatenia, 5 % Uroku z omesSkania
roéne zo sumy 128,52 eur od 21.6.2022 do zaplatenia.

Uplatneny narok Zalobca odévodnil tym, Ze je sprdvcom konkurznej podstaty upadcu, a to spolo€nosti
Silverside, a.s. v konkurze, na majetok ktorej bol vyhlaseny konkurz uznesenim Okresného sudu
Bratislava | z 29.9.2022 sp. zn. 31K/25/2022, ktoré bolo zverejnené v Obchodnom vestniku dna
29.9.2022 pod ¢&. 187/2022. Upadca poskytol Zalovanému na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom tvere
€. 958631830 z 26.5.2017 spotrebitelsky uver vo vySke 5.000 eur so zmluvnym urokom 18,57%
roéne. Zalovany Gver do dia vyhotovenia Zaloby (7.7.2023) nesplatil, aj ked sa zaviazal splacat’ Gver
pravidelnymi mesa&nymi splatkami vo vyske po 128,52 eur. Zalovany sa dostal do omeskania, preto
upadca upomienkou €. 1 z 27.7.2017, z 27.8.2017, z 27.10.2017, z 27.12.2017 a z 27.5.2018 vyzval
Zalovaného na uhradu dlZznej mesacnej splatky uveru a uhradu nakladov za vystavenie upomienok.
Sucasne zalovaného upozornil, Ze si uplatiuje narok na zmluvnu pokutu ako aj urok z omeSkania.

Upadca vyzvou zo dha 24.11.2017, z 24.6.2018, z 25.7.2018 a z 24.8.2018 vyzval Zalovaného na
zaplatenie dIZnej mesacnej splatky uveru a su€asne ho upozornil, Ze si od omeskania s uhradou
prisludnej splatky uplatriuje zmluvné a zdkonné naroky spojené s omeskanim, t. j. zmluvnu pokutu a urok
z omes8kania s tym, Ze pokial dlZna suma akejkolvek mesacnej splatky nebude uhradend a s jej uhradou
bude Zalovany v omeskani so splacanim viac ako 3 mesiace, upadca méze pristupit k zosplatneniu
celého dlhu zo zmluvy.

Zalobca poukazal na ustanovenie § 46 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z.z. s tym, Ze uznesenie o vyhlaseni
konkurzu bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR diia 29.9.2022, a tak ucinok zosplatnenia nastal
zo zakona dna 30.9.2022.

KedZe Zalovany sa dostal do omes$kania, veritel ma v zmysle ¢lanku IX. zmluvy pravo na zaplatenie
zmluvnej pokuty vo vySke 10% z dlznej sumy nezaplatenej splatky Uveru, ako aj na 5% Urok z omeskania
z diznej sumy nezaplatenej splatky.



Zalobca si uplatnil aj narok na zaplatenie nakladov za vystavenie 5 upomienok &. 1 v obdobi od
27.7.2017 do 27.5.2018 vratane ako aj za vystavenie Styroch poslednych vyziev v obdobi od 24.11.2017
do 24.8.2018, to vSetko v uhrnnej vySke 31 eur.

Za dbdkaz Zalobca oznadil zmluvu, sadzobnik poplatkov, upomienky &. 1 s doruéenkami, posledné vyzvy
s doru€enkami, prehlad platieb Zalovaného.

2. Zalovany napadol odporom platobny rozkaz zo 17.8.2023, ktorym sud Zalobe, po jej Uprave Zalobcom
pred dorudenim Zaloby Zalovanému, v celom rozsahu vyhovel. Zalovany svoj odpor vecne odévodnil
tym, Ze v danej veci ide o spor vyplyvajuci zo spotrebitel'skej zmluvy, ktora obsahuje neprijatefnd zmluvnu
podmienku. Poukazal na rozhodnutie Okresného sudu Vranov nad Topfou sp. zn. 5Csp/99/2018,
v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v PreSove sp.zn. 9CoCsp/23/2020, v ktorom boli zmluvnu
podmienky upravené v bode IX bod 4. obdobnej zmluvy o spotrebitefskom Uvere vyhlasené za
neprijatelnt zmluvni podmienku. Zalovany uviedol, Ze s platobnym rozkazom neméze suhlasit, ked
vyrok v €asti priznanych Urokov povazuje za neplatny pre rozpor s dobrymi mravmi; v €asti priznanych
urokov z omeskania za nespravny, ked v dlznej sume su obsiahnuté aj uroky, ktoré pre rozpor s dobrymi
mravmi povazZuje Zalovany za neplatné; v €asti zmluvnej pokuty za neplatny pre neprijatefnd zmluvnu
podmienku; v asti nakladov za nespravny, ked Zalobcom ich vynaloZenie nebolo preukazané. Zalovany
napadol aj vyrok v €asti trov konania a zhrnul, Ze Zalobou uplatnené naroky neuznava. K zmluvnej vySke
uroku (18,57% rocne) Zalovany uviedol, Ze vySka uroku pri obdobnych tveroch v rozhodnom obdobi bola
7,44% rogne. Zalovany spomenul aj povinnost veritela podlia § 7 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z., a to pred
uzavretim zmluvy posudit schopnost Zzalovaného splacat Gver. Zalobca v Zalobe nepreukazal, Ze by tato
povinnost’ splnil. Podla tvrdenia Zalovaného, nasledkom porusenia uvedenej povinnosti je bezdro&nost
a bezpoplatkovost’ v zmysle § 11 ods. 2 druha veta zdkona €. 129/2010 Z.z. V suvislosti s uplatnenou
zmluvnou pokutou Zalovany zdbraznil, Ze Zalobca nepreukéazal individualnost dohody o zmluvnej pokute
a jej vySke. V zavere svojho odporu proti platobnému rozkazu Zalovany pozZiadal o umoZznenia platenia
istiny vo vyske 2.560 eur v mesacnych splatkach po 40 eur.

3. Zalobca vo svojom vyjadreni k odporu Zalovaného uviedol, Ze si svoju povinnost podla § 7 ods. 1
zakona €. 129/2010 Z.z. splnil, ked su€astou Ziadosti Zalovaného o poskytnutie spotrebitelského uveru
z 25.5.2017 bola aj Cast, v ktorej Zzalovany poskytol svoje, vo vyjadreni Specifikované, osobné udaje
ako aj udaje o poéte vyzivovacich povinnosti, type byvania, dosiahnutého vzdelania. Zalovany veritelovi
poskytol aj udaje o svojom hlavnom prijme (Zivnost' s priemernym &istym mesacnym prijmom 1.336,36
eur), vydavky, volné zdroje atd. Veritel vykonal aj vlastné Setrenie v prisluSnych databazach: Register
uverov — CRIF — nebank, RegisterUverov s.r.o. Na zaklade uvedeného vyplynul zaver, Ze pravidelné
mesacné vydavky Zalovaného predstavuju sumu vo vySke 818,64 eur a k dispozicii mal volné zdroje
vo vyske 517,72 eur. Zalobca dalej zdéraznil, Ze nie je bankou, ale spolo&nostou poskytujicou tvery,
pricom poukazal na v zmluve uréeni RPMN vo vyske 19,62% pri priemernej RPMN 14,84% a urokove;j
sadzbe ako aj odplate vo vyske 18,57% ro¢ne. Pritom najvy3Sia miera odplaty bola stanovena na
19,62%. Teda v zmluve dojednany zmluvny Urok a aj RPMN boli dohodnuté v sulade s prisluSnymi
pravnymi predpismi. Zalobca odmietol aj tvrdenie Zalovaného, podla ktorého zmluvné dojednanie
0 zmluvnej pokute je v rozpore so zakonom, ked' tieto ustanovenia boli podla Zalobcu dohodnuté medzi
zmluvnymi stranami individualne. Zalovany prevzatim N&vrhu zmluvy o spotrebitelskom Gvere mal
moznost’ sa vopred oboznamit so Zalobcom navrhnutymi ustanoveniami. V zavere svojho vyjadrenia
Zalobca uviedol, Ze trva na podanej zalobe.

K svojmu vyjadreniu Zalobca pripojil Ziadost o poskytnutie spotrebitelského Gveru z 25.5.2017
podpisanu Zalovanym; fotoképiu obcianskeho preukazu a poistovacej karty Zalovaného; udtovné
doklady Zalovaného ako dodavatela; vypisy z Uétu Zalovaného v CSOB; Darové priznanie k dani
z prijmov fyzickej osoby — Zalovaného - za rok 2016; spravu z Registra uverov 25.5.2017; NajvysSia
pripustna vySka odplaty za poskytnutie spotrebitelského Uveru za 1. Stvrtrok 2017, Platné pre zmluvy
o spotrebitefskom Uvere uzatvorené od 16.5.2017 do 15.8.2017 (pri zmluvnej splatnosti nad 1 rok do 10
rokov vratane vo vySke 19,62); udaj o priemernej RPMN stav k 31.3.2017; oboma zmluvnym stranami
podpisany Navrh zmluvy o spotrebitelskom uvere z 25.5.2017.

4. Sud dha 18.4.2024 otvoril pojednavanie o spore, ked pravna zastupkyna Zalovaného suhlasila
s pojednavanim napriek tomu, Ze na jej strane nebola dodrzana 5 dfova lehota na pripravu v zmysle
§ 178 ods. 2 CSP.



5. Zalobca zotrval na podanej Zalobe v rozsahu, ako o nej rozhodol sud v platobnom rozkaze.

Zalovany, prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne, zotrval na dévodoch uvedenych v odpore proti
platobnému rozkazu. Poukazal na skuto¢nost, Ze jeho bonita v Ease covidu, kedy bol bez prijmu, bolaing
ako v ¢ase preverovania pred poskytnutim Uveru. Zdbraznil, Ze Urok z Gveru Zalovaného je neprimerane
vysoky. Co sa tyka zmluvnej pokuty, ktor( si Zalobca uplatnil v niz§om percente nez je uvedené v zmluve,
by sa sud prijej posudzovani mal pridrziavat zasady, Ze z neprava neméze vzniknut pravo. Su ochotni
zaplatit' Zalobcovi istinu s Urokom z omeskania ako aj trovy konania v mesacnych splatkach po 40 eur.

Zalobca na tato ochotu Zalovaného reagoval tym, Ze by zvazil svoj narok na zmluvna pokutu a navrhol
splatky po 65 eur mesacne. Nevylucil, Ze po vysloveni predbezného pravneho nazoru sidom uzavru
strany sporu zmier.

6. Sud v sulade s § 181 ods. 2 CSP urcil, Ze medzi stranami nie je sporné uzavretie zmluvy
o spotrebitelskom uvere a nie je sporné, Ze Zalovany si svoj zavazok zo zmluvy po vyhlaseni konkurzu
na majetok Zalobcu neplnil. Sud uviedol, Ze sa mu javi byt uplatneny narok dévodnym, aj vratane
uroku z uveru, ktorého vySka zodpoveda ustanoveniam zakona o spotrebitelskom Gvere. Narok Zalobcu
na zmluvnu pokutu ako aj naklady spojené s uplatnenim pohladavky sa sudu nejavia byt dévodnymi,
kedZe naklady z rokov 2017 a 2018 ku driu ich uplatnenia na sude sa javia byt preml€anymi a Uprava
zmluvnej pokuty a jej vySky vo formulari zmluvy, bez preukazania individualnej dohody zmluvnych stran,
sa javi byt neprijatelnou zmluvnou podmienkou. Sud su€asne uviedol, Ze vo veci vykona dokazovanie
oboznamenim listinnych dékazov tvoriacich obsah sudneho spisu.

7. Sud mal dokazovanim vykonanym podla § 295 CSP preukazané, Ze medzi Upadcom a Zzalovanym bola
dfia 26.5.2017 uzavretd Zmluva o spotrebitelskom uvere ¢. 958631830, v ktorej sa Upadca ako veritel
zaviazal poskytnut Zalovanému ako diznikovi bezucelovy spotrebitel'sky uver, po splneni podmienok
uréenych veritelom na poskytnutie Uveru. Zalovanému mal byt poskytnuty Gver vo vyske 5.000 eur,
s poctom pravidelnych splatok 60, s vySkou pravidelnej mesacnej splatky 128,52 eur, so splatnostou
pravidelnej splatky 20. defi v mesiaci, pri€om prva pravidelna splatka bola splatna 20.7.2017, termin
konecnej splatnosti bol upraveny na 20.6.2022, celkova Ciastka na zaplatenie bola 7.711.20 eur, urokova
sadzba uveru bola 18,57% roCne s RPMN 19,62% a priemernou RPMN 14,84%, odplatou podla
Obcianskeho zakonnika 18,57%, s dobou trvania zmluvy na dobu ur€itd do 20.6.2022. Podla ¢lanku IX.
ods. 1 zmluvy, ak sa diznik dostane do omes$kania so splacanim pravidelnych splatok alebo ich &asti,
veritel ma pravo pozadovat okrem omeSkanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo
vySke 12% rocne z dlZznej sumy od prvého diia omeskania. V ¢lanku XIV. zmluvy je aj splatkovy kalendar,
v ktorom okrem poradového d&isla splatky sa uvadza aj datum splatnosti, vySka pravidelnej splatky, ¢ast
uréena na splatenie istiny a €ast’ uréena na splatenie uroku.

Podla platobnej discipliny Zalovaného, vyhotovenej 14.10.2020 (&.I. 74), Zalovany za obdobie do
5.3.2019 uhradil namiesto 2.570,40 eur (20 splatnych splatok x 128,52) dhrnom sumu vo vyske 2.186,32
eur a dalSie uhrady nerealizoval.

Upadca ako veritel v upomienke &. 1 zo difa 27.7.2017 informoval Zalovaného, Ze dfia 20.7.2017 uplynula
lehota splatnosti mesacnej splatky zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 958631830 vo vySke 128,52
eur a vyzval ho na uhradu diznej splatky s ndhradou nékladov vo vySke 3 eur. Su¢asne Zalovaného
upozornil, Ze v suvislosti s jeho omeSkanim dhrady si uplatiiuje narok na zmluvna pokutu a urok
z omeSkania.

Podra fotokdpie obalky, Zalovany ako adresat bol na adrese uvedenej v Uverovej zmluve neznamy.

Upadca v upomienke &. 1 zo diia 27.8.2017 informoval Zalovaného, Ze diia 20.8.2017 uplynula lehota
splatnosti mesacénej splatky zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 958631830 vo vyske 128,52 eur
avyzval ho na uhradu diznej splatky s nahradou nakladov vo vySke 3 eur. Su¢asne Zalovaného upozornil,

Ze v suvislosti s jeho omeskanim Uhrady si uplatiiuje narok na zmluvnu pokutu a urok z omeskania.

Podra fotokdpie obalky, Zalovany ako adresat bol na adrese uvedenej v Uverovej zmluve neznamy.



Upadca v upomienke &. 1 zo dita 27.10.2017 informoval Zalovaného, Ze dita 20.10.2017 uplynula lehota
splatnosti mesacnej splatky zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere &. 958631830 vo vySke 128,52 eur
avyzval ho na uhradu diznej splatky s nahradou nakladov vo vySke 3 eur. Su¢asne Zalovaného upozornil,
Ze v suvislosti s jeho omeskanim Uhrady si uplatiiuje narok na zmluvnu pokutu a urok z omeskania.

Podra fotokdpie obalky, Zalovany ako adresat bol na adrese uvedenej v Uverovej zmluve neznamy.

Upadca v upomienke &. 1 zo dita 27.12.2017 informoval Zalovaného, Ze difa 20.12.2017 uplynula lehota
splatnosti mesacnej splatky zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 958631830 vo vySke 128,52 eur
avyzval ho na thradu diznej splatky s nahradou nakladov vo vySke 3 eur. Su¢asne Zalovaného upozornil,
Ze v suvislosti s jeho omeskanim Uhrady si uplatiiuje narok na zmluvnu pokutu a urok z omeskania.

Podra fotokdpie obalky, Zalovany ako adresat bol na adrese uvedenej v Uverovej zmluve neznamy.

Upadca ako veritel v upomienke &. 1 zo difa 27.5.2018 informoval Zalovaného, Ze dfia 20.5.2018 uplynula
lehota splatnosti mesacnej splatky zo Zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 958631830 vo vySke 128,52
eur a vyzval ho na uhradu diznej splatky s ndhradou nékladov vo vySke 3 eur. Su¢asne Zalovaného
upozornil, Ze v suvislosti s jeho omeSkanim dhrady si uplatiiuje narok na zmluvnd pokutu a drok
z omeSkania.

Podla fotokdpie obalky, Zalovany si podanie veritefa neprevzal v odbernej lehote.

Zalobca poslednou vyzvou z 24.11.2017 vyzval Zalovaného na zaplatenie mesaénych splatok vo
vySke 257,04 eur s ndhradou nakladov za vystavenie upomienok vo vyske 13 eur podla Sadzobnika
poplatkov, pricom dlh vyg&islil sumou 270,04 eur a Specifikoval z Eoho pozostava (zmluvna pokuta pred
zosplatnenim, urok z omeskania pred zosplatnenim, poplatok za upomienku a za poslednu vyzvu).

Podra fotokdpie obalky, Zalovany ako adresat bol na adrese uvedenej v Uverovej zmluve neznamy.

Zalobca poslednou vyzvou z 24.6.2018 vyzval Zalovaného na zaplatenie mesadnych splatok vo
vySke 257,04 eur s ndhradou nakladov za vystavenie upomienok vo vySke 31 eur podla Sadzobnika
poplatkov, pricom dlh vyg&islil sumou 302,56 eur a Specifikoval z Eoho pozostava (zmluvna pokuta pred
zosplatnenim, urok z omeskania pred zosplatnenim, poplatky za upomienky a za posledné vyzvy).

Podla fotokdpie obalky, Zalovany si podanie veritefa neprevzal v odbernej lehote.

Zalobca poslednou vyzvou z 25.7.2018 vyzval Zalovaného na zaplatenie mesadnych splatok vo
vySke 257,04 eur s ndhradou nakladov za vystavenie upomienok vo vyske 27 eur podla Sadzobnika
poplatkov, pricom dlh vyg&islil sumou 295,61 eur a Specifikoval z Eoho pozostava (zmluvna pokuta pred
zosplatnenim, urok z omeskania pred zosplatnenim, poplatky za upomienky a za posledné vyzvy).

Podla fotokdpie obalky, Zalovany si podanie veritefa neprevzal v odbernej lehote.

Zalobca poslednou vyzvou z 24.8.2018 vyzval Zalovaného na zaplatenie mesaénych splatok vo
vySke 257,04 eur s ndhradou nakladov za vystavenie upomienok vo vySke 31 eur podla Sadzobnika
poplatkov, pricom dlh vyg&islil sumou 302,56 eur a Specifikoval z Eoho pozostava (zmluvna pokuta pred
zosplatnenim, urok z omeskania pred zosplatnenim, poplatky za upomienky a za posledné vyzvy).

Podla fotokdpie obalky, Zalovany si podanie veritefa neprevzal v odbernej lehote.

V Obchodnom vestniku €. 187/2022 vydanom dfa 29.9.2022 bolo publikované rozhodnutie Okresného
sudu Bratislava | v pravnej veci konkurzného konania voci Silverside, a.s. ako dIZznikovi o vyhlaseni
konkurzu na majetok uvedeného diZznika a ustanoveni spravcu, priCom rozhodnutia o jeho zmene boli
publikované v Obchodnom vestniku 194/2022 vydanom dria 10.10.2022, resp. v Obchodnom vestniku
85/2023 vydanom dia 4.5.2023.

8. Po vykonani dokazovania na pojednavani zobral Zalobca Zalobu spat’ v &asti uplatnenej zmluvnej
pokuty vo vy8ke 617,74 eur ako aj v asti vynaloZzenych nakladov vo vyske 31 eur. Za predpokladu, Ze



by Zalovany zostdvajucu Cast uplatneného naroku uznal, Zalobca navrhol rozhodnut rozsudkom pre
uznanie naroku s tym, Ze Zalobca suhlasil, aby zalovany zostavajucu €ast naroku uhradil pravidelnymi
mesacnymi splatkami po 65 eur mesacne.

Zalovany prostrednictvom svojej advokatky suhlasil s giastoénym spéatvzatim Zaloby s tym, Zze ma
zaujem o uzavretie zmieru, v ktorom by sa zaviazal na zaplatenie istiny 2.560,20 eur, zmluvného
uroku 524,28 eur a uroku z omeskania, avsak nie do zaplatenia, ale do pravoplatnosti uznesenia sudu
o schvaleni zmieru a nakladov trov konania, to v8etko v pravidelnym mesacnych splatkach po 50 eur.

Zalobca zotrval na pozadovanej vyske splatok po 65 eur mesaéne a nesuhlasil, aby Zalovany bol
zaviazany na platenie uroku z omeskania na dobu do pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Advokatka zalovaného na to navrhla sudu, aby doba platenia uroku z omeskania bola ohrani¢ena do
pravoplatnosti rozsudku vo veci, aby sa Zalovanému nenavy$oval jeho dlh.

9. Sud v sulade s § 145 ods. 2 CSP konanie zastavil v rozsahu &iastoéného spatvzatia Zaloby so
suhlasom Zalovaného a o nahrade trov k zastavenej ¢asti konania rozhodol v prospech Zalovaného podla
§ 256 ods. 1 CSP, ked Zalobca CiastoCnym spatvzatim zaloby zavinil Ciastoéné zastavenie konanie.

10. Napriek tomu, Ze uverova zmluva je absolitnym obchodno-zavazkovym vztahom v zmysle
Obchodného zékonnika (§ 261 ods. 6 pism. d/ a § 497 a nasl. Obchodného zékonnika), vdanom pripade
sa jedna o pravny vztah zmluvnych strdn na zéklade spotrebitelskej zmluvy, pri uzatvarani ktorej bol
Zalovany v postaveni spotrebitela, kedZe z &innosti sudu je zname, Ze Upadca mal v predmete svojej
¢innosti aj poskytovanie Gverov. Je zrejmé, Ze v danom pripade sa jedna o upadcom vopred pripravenu
formularovu (typovu) Uverovu zmluvu, ktorej obsah Zalovany nemal mozZnost realne ovplyvnit. Sud teda
vztah stran sporu posudzoval ako zavazok zo spotrebitel'skej zmluvy podlfa § 1 ods. 1, 2 zakona ¢&.
129/2010 Z.z., § 52 anasl. OZ, § 497 a nasl. Obchodného zakonnika a § 46 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z.

11. V danej veci kone&na splatnost Uveru Eerpaného Zalovanym nastala dia 20.6.2022, teda eSte pred
nadobudnutim ucinnosti vyhlasenia konkurzu na majetok upadcu ako veritela Zalovaného (30.9.2022).
Zalobca si uplatnil narok na 24 neuhradenych mesaénych splatok po 128,52 eur, splatnych od 20.7.2020
do 20.6.2020 vratane, z ktorych na istinu si uplatnil sumu 2.560,20 eur a na urok sumu 524,28 eur (24
x 128,52 € = 3.084,48 € — istina 2.560,20 € = 524,28 € Urok).

Sud nérok Zalobcu na takto vy€islenu istinu a zmluvny drok povazuje za dbvodny, ked pisomnu
uverovu zmluvu Zalovaného povaZuje za platny pravny ukon, ktory ma vsetky nalezitosti zmluvy
o spotrebitelskom Gvere uvedené v § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z., v zneni u&innom v &ase uzavretia
predmetnej uverovej zmluvy Zalovaného. VySka zmluvného uroku 18,57%, a teda aj odplaty vo vyske
18,57% zodpoveda ustanoveniu § 53 ods. 6 OZ, v spojeni s § 1 a §1a ods. 1 nariadenia ¢. 87/1995 Z.z.,
ked podfa udajov Ministerstva financii SR neprevysuje najvyssiu pripustnu vysku odplaty za poskytnutie
spotrebitelského Uveru za 1. Stvrtrok 2017 pri zmluvnej splatnosti nad 1 do 5 rokov vratane - 19,62%
ako dvojnasobok priemernej ro¢nej percentualnej miery nakladov pri obdobnom avere alebo pézicke
ro€ne poskytnutej bankami a zahrani¢nymi pobo¢kami zahrani¢nych bank, ktorej vyska, ako je zname
sudu z jeho €innosti, bola v rozhodnom obdobi 9,81%.

Zalobca listinnymi dékazmi preukéazal, Ze veritel Zalovaného neporusil ani § 7 ods. 1 zakona &. 129/2010
Z.z., v zneni u€innom v Case uzavretia predmetnej Uverovej zmluvy Zalovaného, ked pred uzatvorenim
zmluvy o spotrebitelskom Gvere z 26.5.2017 skumal aj schopnost Zalovaného spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver, priom jeho Uverové zatazenie skimal aj prostrednictvom registra iverov so stavom
k 25.5.2017.

12. Zalobca si uplatnil aj narok na 5% Urok z omeskania z jednotlivych 24 omeskanych mesaénych
splatok uveru splatnych od 20.7.2020 do 20.6.2022 vratane, po¢nuc od prvého dnha nasledujuceho
po splatnosti kazdej takejto splatky, az do jej zaplatenie. Sud o naroku Zalobcu na Urok z omeskania
rozhodol podla § 517 ods. 1, 2 OZ, v spojeni s § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, ked Urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky od 16.3.2016 do 27.7.2022
bola 0,00% a Zalobcovi vznikol narok na urok z omeskania o 5 percentualnych bodov vy3si ako zakladna
urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky. Zalovany logicky nezdévodnil, pre¢o by mal byt zaviazany



na zaplatenie uroku z omeskania z jednotlivych omeskanych mesacnych splatok len do nadobudnutia
pravoplatnosti rozsudku v danej veci a nie do zaplatenia dlZnej sumy, ked urok z omeskania je sankciou
za omeSkanie s Uhradou dIZznej sumy, €o vyplyva aj zo samotného pomenovania tejto sankcie.

13. Sud o nahrade trov konania k Casti zostavajucej po Ciasto€nom zastaveni konania rozhodol
s poukazom na § 262 ods. 1 CSP podfa § 255 ods. 1 CSP tak, Ze v konani procesne uspesnému
zalobcovi sud priznal 100% nahradu trov konania.

14. Lehotu na plnenie sud Zalovanému ur€il v sulade s § 232 ods. 3 CSP a Zalovanému, na navrh
Zalobcu, umoznil plnit’ prisideny narok v pravidelnych splatkach po 65 eur mesaéne, az do Upiného
zaplatenia, pod hrozbou straty vyhody splatok.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia cestou Okresného sudu Komarno, Pohrani¢na €. 6, Komarno,
na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej insStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nespini o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
md&zZe opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
pravneho predpisu.



