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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkyriou JUDr. Denisou Novotnou Mlinarcsikovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta meno neuréené 0., Z.. XX.X.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, soc. veci
a rodiny Kosice, dieta rodicov: F. I. O., Z.. X.X.XXXX, B. F. X, A. a otec P. O., Z.. XX.XX.XXXX, B. Z.
XX, Z., v konani o uréenie mena takto

rozhodol:

I. Maloletému dietatu O., Z.. XX.X.XXXX z matky I. O., Z.. X X.XXXX urcuje meno ,Ema“

. Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Mestska Cast’ KoSice - Zapad podnetom zo dfia 1.4.2020 poziadala o ur€enie mena maloletému
dietatu meno neuréené O., Z.. XX.X.XXXX. O uréenie mena ziadala z dévodu, ze matka meno dietatu
neurCila Dieta je evidované v knihe narodeni F. U. A. - I, vo zvazku XX, roénik XXXX, strana XX,
poradové €islo XXX.

2. Okresny sud Kosice | uznesenim sp. zn. 11P/69/2020 zo dfia 6.7.2020 zac¢al konanie bez navrhu.

3. Z pripojeného rodného listu zapisaného v knihe narodeni Matricného uradu Kosice - Zapad bolo
zistené, ze dna XX.X.XXXX sa matke |. O., Z.X.X.XXXX narodilo maloleté dieta Zzenského pohlavia
meno neuréené O. a otcom maloletej je P. O., Z.. XX. XX XXXX.

4. Matka sa k podanému navrhu nevyjadrila.

5. Otec sa k navrhu vyjadril podanim zo dfia7.10.2020. O narodeni dietata sa dozvedel prostrednictvom
socialnych sieti. S matkou maloletej je rozvedeny a otcom maloletej nie je, kedZe od roku 2017 nebol s
byvalou manzelkou v kontakte. Otcom maloletej je su€asny partner jeho byvalej manzelky F. A..

6. Kolizny opatrovnik v sprave zo driia 19.8.2020 uviedol, Ze otec maloletej pri pohovore uviedol, Ze
neméze byt otcom maloletej, kedZe sa s matkou maloletej intimne nestykal od roku 2017. V auguste
2017 bol prepusteny z cely predbezného zadrzania a prisiel byvat k rodi¢om do Z.. S matkou malolete;
boli manzelmi do roku 2020, no stretavali sa len kvéli uradnym veciam. Vie ze maloleta by sa mala volat
Ema. Chce, aby bola zalezitost ¢im skér ukon€enad, je ochotny absolvovat testy, ktorymi sa otcovstvo
k maloletej vyluci. Matka maloletej bola predvolana za ucelom pohovoru na 22.7.2020, no na urad sa
nedostavila. Dria 13.8.2020 kolizny opatrovnik matku maloletej niekolkokrat telefonicky kontaktoval,
av8ak bezuspedne. Dia 17.8.2020 bola matka maloletej telefonicky kontaktovana, uviedla, Ze vie o tom,
Ze je na sude konanie ohfadom urenia mena. S koliznym opatrovnikom si dohodla osobné stretnutie,



av8ak na urad sa nedostavila. Napriek viacerym pokusom sa koliznemu nepodarilo preSetrit pomery
na strane matky.

7. Kolizny opatrovnik navrhol v konani urcit maloletému dietatu meno ,Ema®“.

8. Podla ust. § 1 ods. 1,2 zak. €. 300/1993 Z.z. 0 mene a priezvisku, Kazdy musi mat meno. Meno
dietata sa uréuje dohodou rodi¢ov; ak k takejto dohode nedoslo, meno sa ur€uje rozhodnutim sudu.

9. Podla ust. § 40 ods. 3 z&k. €. 36/2005 Z.z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku
maloletého dietata alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, uréi meno alebo priezvisko sud.

10. Meno a priezvisko fyzickej osoby su dva zakladné osobnostné znaky. SluZia na identifikciu osoby v
rodine a v spolo¢nosti. Su preto chranené ¢lankom 8 Eurépskeho dohovoru o ochrane ludskych prav a
zakladnych slobdd spolu s rodinnym a sikromnym Zivotom. Toto pravo patri dietatu aj v zmysle ¢lanku
7 a ¢lanku 8 Dohovoru o pravach dietata, ktorym je Slovenska republika viazana.

11. Podla vy$Sie uvedeného zakona o mene a priezvisku, na mene dietata sa primarne dohodnu rodicia
dietata. Ak by sa rodiia na mene dietata nedohodli, rozhodne o mene dietata sud aj bez navrhu na
podnet matri€ného uradu v matrike, ktorého je vykonany zapis o narodeni dietata.

12. Mat meno a priezvisko patri k zakladnym obc&ianskym pravam a pravny poriadok mu vyslovuje
ochranu. Ur€enie mena dietata prinalezi predovSetkym rodi¢om. Na rozdiel od priezviska, ktoré pre deti,
ktoré sa v buducnosti narodia ur€uju rodi€ia uz pri uzavreti manzelstva. Meno sa k dietatu urluje az
potom ak sa narodi Zivé. Meno dietatu, ¢i uz ide o rodiCov, ktori su alebo nie si manzelmi uréuju rodicia
vzdy vzajomnou dohodou.

13. V konani bolo zistené, Ze otec maloletej je uvedeny v rodnom liste, avdak svoje otcovstvo popiera
a matka maloletého dietata meno neurgila. Setrenim u otca bolo zistené, Ze maloletu oslovuje matka
menom Ema. Kolizny opatrovnik sudu navrhol urcit meno maloletej Ema. Vzhladom na vy$Sie uvedené
skuto€nosti v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami zakona sud ur¢il maloletému dietatu meno
~EMa‘“.

14. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 52 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, tak Ze Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice | v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku, z. €.
160/2015 Z.z., dalej iba CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit iba
dévodmi uvedenymi v § 365 ods.1 CSP:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujtcich
skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym



zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci ( §62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku, z. €.161/2015 Z.z., dalej iba CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods.2 CMP).
Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh

na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



