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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkynou Ing. Mgr. Annou Pfikrylovou, v trestnej veci obvineného N. V., pre
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zakona a iné, dna 05. maja 2021,
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku vydava, tento

rozhodol:

N. V., nar. XX XX.XXXX v K., trvale bytom C. XXX/XX, Z.
sa uznava za vinného, ze

dna 16.06.2020 v Case cca okolo 03.00h v obci S. obvineny N. V. spolu s dalSimi trestne zodpovednymi
osobami vypacili vstupné dvere veduce do budovy skladu prevadzky hospodarskeho dvora - lakovne
nachadzajucej sa na parcele Cislo XXXX/XX k.U. S., cez ktoré nasledne z priestorov skladu S. Z. spolu s
E. J. postupne vyniesli 1 ks elektrostaticky stroj na nanasanie praskovych farieb, zn. Nordson, antikorovy
s modrym madlom, s celym prisluSenstvom v hodnote 8.000,- Eur, 1ks CO2 zvaracku, zn. ETP, tyrkysovej
farby s oznacenim MC 141 na kolieskach s prisluSsenstvom v hodnote 500,- Eur, 1 ks vitaCku zn. NAREX,
modrej - farby, v hodnote 60,- Eur, 1 ks rozbrusovacku na kov zn. MAKYTA, zelenej farby v hodnote
130,- Eur, 3ks rovnakych vibracnych brisok zn. MAKYTA, zelenej farby, s pracovnou plochou 10x10cm,
v hodnote 80,- Eur/ks, 1ks vibraéna briska s pracovnou plochou 10x25cm, zn. MAKYTA, zelenej farby v
hodnote 150,- Eur, 1ks gola sada zn. TONA, v modrom kufriku v hodnote 100,- Eur, 1 ks zvara€ska prilba
zn. Welding helmet, Ciernej farby v hodnote 80,- Eur, 1ks nitovacie klieste, CiernoSedej farby v hodnote
30,- Eur, 1ks klieSte na plech modrej farby v hodnote 30,- Eur a 1ks paletovy vozik v hodnote 150,- Eur,
ktoré odovzdavali obvinenému N. V. a K. Z., ktori ¢akali pri dverach a tito nasledne takto odcudzeny
material ukladali do batozinového priestoru nimi pristaveného nakladného motorového vozidla zn. F. A.,
bielej farby SPZ:D potom obv. S. Z. spolu s obv. E. J. poziadali obv. N. V., aby im pomohol vypagit mreze
na dverach veducich do kancelarie, naco obv. N. V. spolo€ne s obv. S. Z. a E. J. vytrhol z oblasti zarubni
mreze pred vstupnymi dverami do kancelarie, dalej vypacili zamknuté presklenené vstupné interiérové
dvere, nasledne sa vratil k vstupnym dveram, kde zostal stat a davat pozor spolo¢ne s obv. K. Z.,
pricom obv. S. Z. s obv. E. J. zacali prehfadavat priestory kancelarie, odkial odcudzili zahlavnu peciatku
s nazvom S. W., K.-R., ICO: XX XXX XXX spolu s blizsie nestotoznenymi dokumentmi, ktoré odniesli do
pristavenej dodavky, potom obvineny S. Z. po odcudzeni vysSie popisanych veci, bez predchadzajuce;j
dohody s ostatnymi spoluobvinenymi, iniciativne a za u€elom zahladenia stép, chytil do riuk plechovu
bandasku, ktora sa nachadzala vo vnutornych priestoroch, ktorej obsah vylial tak, aby vytvoril horfavy
pas a tento zapalil, €&im inicioval poziar prevadzky lakovne, v ktorej takto navyse v jej priestoroch zhorelo
34 ks krabic praskovej farby s obsahom jednej krabice 25kg v celkovej hodnote 4.420,- Eur a kompresor
zn. Ynna-Alup v hodnote 6.000,- Eur a striekacie zariadenie zn. Larius v hodnote 5.000,- Eur, nasledne
nastupil do dodavky a spolo¢ne obvineny spolu s dalSimi trestne zodpovednymi osobami odisli cez
»zv. N.“ okolo obce I. do obce Z. na miesto tzv. ,|.“, kde odcudzené veci ukryli v miestnom poraste,
¢im tymto konanim poskodenému S. W., nar. XX. XX.XXXX, D. - N., R.. H. XXXX/XX, sp&sobili Skodu



kradeZou vo vyske 9.470,- Eur a obvineny S. Z. zaloZenim poziaru spésobil Skodu na budove lakovne,
jej prisluSenstva a interiéru, spolu so zhorenymi vecami v minimalnej vyske 65.506,30 Eur,

teda

spoloénym konanim protipravne vnikol do nebytového priestoru iného a to zavaznejSim spdsobom
konania - vlamanim, a spolo€ne s dalSimi trestne zodpovednymi osobami si prisvojil cudziu vec tym, Ze
sa jej zmocnil a sposobil tak va&siu Skodu,

¢im spachal

precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a) Trestného zakona v sibehu s pre¢inom
neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru podla § 218 ods. 2,
ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

Zatosamu
uklada

podfa § 218 ods. 3 Trestného zékona, s poukazom na § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. h), pism.) m) §
38 ods. 2 Trestného zakona, s pouZzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného
zakona suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 2, pism. b) Trestného zakona sa obvineny na vykon uloZzeného trestu zaraduje do ustavu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zdkona sud obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické
lieCenie.

Podla § 74 ods. 1 Trestného zakona sa ochranné protitoxikomanické lie¢enie vykona ambulantnou
formou.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny
v trestnom rozkaze Okresného sudu Malacky z 30. septembra 2020, sp. zn. 3T/78/2020, pravoplatnom
dria 06. novembra 2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenému N. V. uklada povinnost nahradit poSkodenému
S. W., nar. XX XX XXXX v K., trvale bytom R.. H. XXXX/XX, D. $kodu vo vyske 1.189,64 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poSkodeného S. W., nar. XX.XX.XXXX v K., trvale bytom
R.. H. XXXX/XX, D., so zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného
poriadku (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.



Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Trestného poriadku)

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zudastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu&astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbésledku vzatia odporu opravnenou
osobou spéat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su
opravnené v jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku)

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nieCo iné, aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor
bol vzaty spat’ (diiom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny
sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania
sa prava podat odpor)



