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Uznesenie

Okresny sud Galanta v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Evy Schweitzerovej a prisediacich
Marie Blazekovej a Alexandra Sz6keho na verejnom zasadnuti konanom dfia 05.05.2021 o povolenie
obnovy konania, takto

rozhodol:

Podla § 39v9 ods. 2/ Tr. poriadku sud navrh odsudeného Miroslava F., N.. XX. XX XXXX M. X., A. X., F. X.
XXXX, C. C. M. M.K. C. M. U. R., na povolenie obnovy konania v trestnej veci Okresného sidu Galanta
sp.zn. 9T/18/2018 zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 9T/18/2018 zo dia 13.06.2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/154/2218 zo diia 04.04.2019 bol V. F. uznany vinnym zo spachania
Zlo€inu kradeze podfa § 212 ods. 1, 3 pism. a, b), ods. 4 pism. b Tr. zakona s poukazom na ustanovenie
§ 138 pism. e) Tr. zakona a precinu poruSovania domovej slobody § 194 ods. 1/ Tr. zdkona. Za to mu
sud ulozZil uhrnny trest odhatia slobody v trvani Sest rokov za pouzitia ustanoveni § 36 pism. I), § 37
pism. h, m), § 38 ods. 4/, a § 41 ods. 1/ Tr. zakona a pre vykon trestu odfatia slobody ho zaradil do
ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia. Okrem toho bol zaviazany aj k nahrade Skody
vo vyske 7.000,- Eur pre poskodeného S.C. X..

Odsudeny dria 05.09.2019 podal pisomny navrh o povolenie obnovy konania v trestnej veci Okresného
sudu Galanta vedenej pod sp. zn. 9T/18/2018, ktora bola vedena na tunajSom sude pod sp. zn.
27Nt/25/2019 a pridelena zakonnému sudcovi JUDr. Katarine Maniackovej, ktora v8ak nastupila na
matersku dovolenku, preto navrh bol prideleny Opatrenim sp. zn. SpR/6/2020, JUDr. Eve Schweitzerove;j
ako zakonnej sudkyne. DOvod navrhu odsudeného V. F. na povolenie obnovy konania spodival v tom,
Ze doslo od 01.08.2019 ku zmene pravnej kvalifikacie trestného €inu kradezZe a preto jeho konanie ma
byt kvalifikované ako precin a nie zlo€in.

Dra 15.07.2020 bol odsudenym opatovne podany navrh na povolenie obnovy konania v trestnej veci
okresného sudu vedenej pod sp. zn. 9T/18/2018 a ktory je vedeny pod sp. zn. 2Nt/10/2020. Uznesenim
zo dna 07.10.2020 boli navrhy na povolenie obnovy konania vedené pod sp. zn. 27Nt/25/2019 a
2Nt/10/2020 podla § 21 ods. 3/ Tr. poriadku spojené na spolo¢né konanie a rozhodnutie.

Dévodom opakovaného - dalSieho navrhu na povolenie obnovy konania bola skutoénost, Ze dha
29.11.2017 bol rozsudkom Okresného sudu Galanta odsudeny na trest odhatia slobody v trvani 6 rokov
a 6 mesiacov a nasledne bol odsudeny v trestnej veci sp. zn. 9T/18/2018 na trest odnatia slobody v
trvani 6 rokov. Takto uloZené trestu su podfa neho v rozpore s trestnym zdkonom, trestnym poriadkom
a eurépskym dohovorom. Takto uloZené tresty su v nepomere a prevySuju hranicu trestnej sadzby,
stanovenej trestnym zdkonom a preto ma byt povolena obnova konania a uloZzeny mu suhrnny trest.



Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a oboznamenim ostatného,
na vec sa vztahujuceho spisového materialu.

Odsudeny V. F. na verejnom zasadnuti vypovedal, Ze zotrvava na pisomne podanych navrhoch a Ziadal,
aby sud im vyhovel. Jeho kamaratovi s ktorym bol na cele a ktory bol odsudeny v Bratislave a mal takisto
§ 138, uz iSiel domov.

Podla § 394 ods. 1/ Tr. poriadku obnova konania, ktoré sa skonéilo pravoplatnym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odbvodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k stupfiu nebezpecnosti ¢inu pre spolo¢nost alebo k pomerom pachatela alebo ulozeny druh
trestu by bol v zrejmom rozpore s U¢elom trestu.

Po vyhodnoteni vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti sud nezistil a odsudeny nepredloZil
také skuto&nosti, ktoré by oddvodnili povolenie obnovy konania v trestnej veci Okresného sudu Galanta
sp. zn. 9T/18/2018. Z pripojeného trestného spisu sp. zn. 9T/18/2018 vyplyva, Ze bol rozsudkom
Okresného sudu Galanta dfia 13.06.2018 pod sp. zn. 9T/18/2018 odsudeny pre zlo€in kradezZe podla
§ 212 ods. 1, 3 pism. a, b), ods. 4 pism. b). Tr zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e) Tr.
zakona v subehu s pre¢inom porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1/ Tr. zakona. Za to mu bol
uloZeny uhrnny trest odniatia slobody v trvani 6 rokov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia. Proti rozsudku podali odvolanie obZalovany aj
prokurator, ktoré v3ak uznesenim odvolacieho Krajského sudu v Trnave dfia 04.04.2019 pod sp. zn.
5To0/154/2018 boli zamietnuté.

Je pravdou, ze v rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/121/2017 zo dnha 29.11.2017,
pravoplatny dfia 29.11.2017 bol uznany za vinného pre zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1, 3 pism. b),
ods. 4 pism. b). Tr zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. e) Tr. zdkona v subehu s pre€inom
poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1/ Tr. zdkona a bol mu ulozeny suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 6 rokov a 6 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do uUstavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia pri su¢asnom zruSeni vyrokov o treste rozsudku Okresného
sudu Galanta sp. zn. 1T/151/2015 zo dna 27.07.2016, pravoplatny dria 26.01.2017, sp. zn. 2T/33/2016
zo dna 05.10.2016, pravoplatny dfha 09.03.2017 a sp. zn. 0T/3/2017 zo dra 12.04.2017, pravoplatny
dna 12.04.2017.

Skorsie odsudenie V. F. M. trestnej veci Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/121/2017 vSak bolo zname
tak prvostupriovému ako aj odvolaciemu sudu v Ease rozhodovania vo veci sp. zn. 9T/18/2018 teda nejde
0 skér neznamu skutocnost, navySe, v pripade moznosti pouzitia ustanovenie § 43 Tr. zakona, ¢oho
sa v navrhu na povolenie obnovy konania odsudeny domaha, obe sudy by toto ustanovenie trestného
zakona pouzili pri splneni zakonnych podmienok.

Dalsia argumentacia odsudeného, tykajuca sa zmeny pravnej kvalifikacie trestného &inu kradeze podra
§ 212, ucinnej od 01.08.2019 takisto nie je ddvodom na povolenie obnovy konania. Samotna zmena
zakona netvori novu skuto€nost’ sidu skér neznamu a zmena zakona po vyneseni rozsudku sa uz
nezohladruje a nema vplyv na uloZeny trest.

Pri nesplneni podmienok na povolenie obnovy konania v zmysle § 394 ods. 1/ Tr. poriadku, teda
Ze nevysli najavo zZiadne nové skutoCnosti resp. dékazy, ktoré by mali za nasledok zmenu dbkaznej
situacie oproti pévodnému skutkovému zisteniu, alebo vzhladom na ktoré by pévodne uloZeny trest bol
v zrejmom nepomere k stupfiu nebezpecénosti &inu pre spoloCnost alebo k pomerom pachatela alebo
uloZeny druh trestu by bol v zrejmom rozpore s u€elom trestu, sud rozhodol ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti rozhodnutia, sud navrh na povolenie obnovy konania zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dha jeho vyhlasenia na
podpisanom sude na Krajsky sud v Trnave.



