Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4Csp/61/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7820204041

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta FarkaSovska

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2021:7820204041.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v spore Zalobcu Dopravny podnik mesta
Kosice, a.s. , Bardejovska 6, 043 29 Kosice, ICO: 31 701 914, zast. JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o.,
Garbiarska 5, 040 01 Kosice, ICO: 47 240 369, proti Zzalovanej Q. Z., nar. XX.XX. XXXX, bytom W. D.
XX, XXX XX W., o zaplatenie 60,90 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit istinu 60,90 Eur, uroky z omeskania vo vyske 5,00 % roéne
z diznej istiny od 19.11. 2019 do zaplatenia, poStovné vo vyske 2,00 Eur, to vSetko v lehote 3 dni odo
dfia pravoplatnosti rozsudku.

IIl. Priznava zalobcovi plnt nahradu trov konania proti Zalovanej s tym, Ze o vyske tejto nahrady
bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal od Zalovanej zaplatenia istiny 60,90 Eur, trokov z omeskania
vo vyske 5% ro€ne z diznej istiny od 19.11. 2019 do zaplatenia, poStovného 2,- Eur, ako aj trov konania.
Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana sa pri cestovani dopravnym prostriedkom (autobusom) Zalobcu dia
18.11. 2019 nepreukazala platnym cestovnym listkom. Zalobca (kontrolny pracovnik) jej preto v sulade
s § 12 a § 14 zakona 56/2012 Z.z. (o cestnej doprave) resp. § 8 zakona 514/2009 Z.z. (o doprave
na drahach) a v sulade s platnym Prepravnym poriadkom a Tarifou DPMK, a.s. ulozil zaplatit cestovné
0,90 Eur a sank&nu uhradu (prirdzku) pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom 60,- Eur, spolu
vo vyske 60,90 Eur. Zalovana tuto sumu napriek pisomnej upomienke dodnes neuhradila.

2. Tunaj8i sud v konani vydal diia 02.12. 2020 platobny rozkaz, €. k. 4Csp/61/2020 - 23, ktorym
zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 60,90 Eur s prisluSenstvom. Uznesenim tunajSieho sudu, ¢&. k.
4Csp/61/2020 - 34 zo diia 22.02. 2021 bol zruSeny platobny rozkaz tunajSieho sudu z dovodu, Ze
Zalovana sa na adrese uvedenej Zalobcom nezdrziava a jej su€asny pobyt sudu nie je znamy.

3. Sud sa oboznamil s dékaznymi listinami : Hlasenim o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok,
Vyzvou k uhrade pohfadavky a Tarifou DPMK, a.s. pre mestski hromadnu dopravu s ucinnostou od
01.09. 2019

4. Z hlasenia o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok Zalobcu zo dfia 18.11. 2019 vyplyva, Ze
Zalovana dna 18.11. 2019 o 07.15 hodine cestovala bez cestovného listka na linke €. 16, €islo voza
1751. Zalovana bola vyzvana k zaplateniu Ghrady 60,90 Eur, ktoru neuhradila.

5.V zmysle ust. § 177 ods. 2 pism. a) zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (v texte dalej
len ako "C. s. p.") pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho



posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
2 000,- Eur.

6. S poukazom na ust. § 177 ods. 2 pism. a) C. s. p. prejednal sud vec bez nariadenia pojednavania.

7. Podla ust. § 760 zakona €. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov zmluvou o
preprave 0sOb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby
ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v&as.

8. Podla ust. § 12 ods. 1 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v platnom zneni (v texte dalej len ako
"zakon o cestnej doprave") dopravca je pred zaCatim prepravy a po€as nej opravneny prostrednictvom
vodi¢a alebo iného Clena osadky autobusu, revizora alebo zamestnanca povereného organizaciou
prepravy (dalej len "dispecer") davat pokyny a prikazy cestujucim na ucel zaistenia ich bezpeénosti
alebo bezpeclnosti a plynulosti cestnej premavky, ktori su povinni ich uposluchnut'.

9. V zmysle ust. § 12 ods. 2 zadkona o cestnej doprave vodi€, iny &len osadky autobusu a revizor
su opravneni a) vylucit z prepravy cestujuceho, ktory napriek upozorneniu neuposlichne pokyn alebo
prikaz podla odseku 1, porusi povinnost podla prepravného poriadku, neopravnene sa zdrziava v
autobuse, svojim spravanim ohrozuje bezpe&nost prepravy, nariSa pokojnu a pohodinu jazdu autobusu,
znecisti autobus alebo obtaZuje cestujucich, ako aj osobu nespésobilt na prepravu podfla prepravného
poriadku, b) uloZit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost’ zaplatit’
cestovné a sankénu uhradu, alebo preukazat svoju totoZnost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie
cestovného a sankénej uhrady podla § 14 ods. 2, c) vylucit z prepravy cestovnu batozinu, priruénu
batoZinu cestujuceho alebo jeho Zivé spoloCenské zviera, ak su prekazkou bezpecénej prepravy alebo
pokojnej a pohodinej prepravy, najma ak obtazuju cestujucich alebo ak to neumozniuju prepravné
podmienky, najma obsaditelnost autobusu.

10. Cestujuci je povinny a) spravat’ sa tak, aby neohrozil bezpe€nost prepravy, pokojnu a pohodinu
prepravu ostatnych cestujucich, neposkodil autobus a zariadenia dopravcu sluziace cestujucim,
neznedistil autobus a priestory dopravcu urené cestujucim a neobtazoval ostatnych cestujucich a
osadku autobusu, b) posluchnut pokyn alebo prikaz ¢lena osadky autobusu alebo iného opravneného
zamestnanca dopravcu na zaistenie bezpecénosti cestujucich a bezpeénosti a plynulosti cestnej
premavky, c) nastupit do autobusu a vystupit z neho na zastavke, ked autobus stoji a vodi¢ alebo iny
¢len osadky autobusu da na to pokyn; nastupit alebo vystupit mimo zastavky mozno len na pokyn vodi¢a
alebo iného ¢lena osadky autobusu, d) zaplatit cestovné a na vyzvu vodi€a, iného &lena osadky autobusu
alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom. (ust. § 14 ods. 1 zakona o cestnej doprave)

11. V zmysle ust. § 14 ods. 2 zakona o cestnej doprave ak sa pri kontrole cestovnych listkov v
autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujiuci nepreukaze vodicovi, inému
Clenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na
mieste zaplatit' cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut' identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, €islo obgianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikacné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

12. Podla ust. § 17 ods. 1 zdkona o cestnej doprave tarifa upravuje a) sadzby zakladného cestovného a
priplatkov k nim, b) sadzby cestovného pre vSetky skupiny cestujicich a psa so $pecialnym vycvikom, c)
ceny za prepravu cestovnej batoziny, zivych spolo¢enskych zvierat prepravovanych spolu s cestujicim,
d) ceny za prepravu autobusovych zasielok, e) sadzbu sankénej Uhrady podla odseku 2 a f) podmienky,
za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatfiuja.

13. Sank&énu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom uréi dopravca najviac do
stonasobku zékladného cestovného bez priplatkov. (ust. § 17 ods. 2 zakona o cestnej doprave)

14. Podla ust. § 116 ods. 1, 2 a 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich
predpisov (v texte dalej len ako ,C. s. p.“) ak sa Zalobu nepodari dorugit Zalovanému, ktory je fyzickou
osobou, na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit’ vSetky ukony potrebné na zistenie
skuto&ného pobytu Zalovaného. Ak sa sidu nepodari Zalobu dorugit na adresu zistenu postupom podla



odseku 1, zverejnl’v sud oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu. DalSie pisomnosti sud Zalovanému dorucuje na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a).

15. V zmysle ust. § 106 ods. 3 C. s. p. pisomnost sa povazuje po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia
za dorucend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

16. Sud tak dria 15.04. 2021 zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na uradne;j tabuli
Okresného sudu RozZnava. Oznamenie bolo tymto spésobom Zalovanej dorucené diia 30.04. 2021.

17. Vykonanym dokazovanim bolo preukézané, Ze Zalovana cestovné nezaplatila, cestovala bez
cestovného listka a takto jej v zmysle vy$3ie uvedeného, vznikla povinnost zaplatit okrem cestovného
listka aj postih za cestovanie bez cestovného listka, spolu vo vySke 60,90 Eur a poStovné 2,- Eur. Sud
mal za to, Ze navrh Zalobcu je dévodny a opodstatneny, a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

18. O urokoch z omeskania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 517 Obcianskeho zakonnika diznik,
ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Zalovany odmietol zaplatit pozadovand sumu za
poruSenie prepravnych podmienok a tarify MHD splatni dfiom porusenia povinnosti Zalovaného mat’
zakupeny listok, t.j. diiom 18.11. 2019 v den vydania hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych
podmienok. Z uvedeného vyplyva, Ze od 19.11. 2019 je v omeSkani s uhradenim cestovného a sank&ne;j
Uhrady, a teda Zalobcovi vznikol so zretefom na ustanovenie § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika,
v spojeni s ustanovenim § 3 nariadenia vlady SR €.87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, narok na uhradu uroku z omeskania.

19. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 C. s. p., v zmysle ktorého sud prizna strane
nahradu trov podfa pomeru jej Uspechu vo veci. KedZe bol Zalobca v konani uspedny, sud mu priznal
nahradu trov konania v plnom rozsahu.

20. V zmysle § 262 ods. 2 C. s. p. o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364
C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Podla § 365 C. s. p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli splnené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku
2 citovaného § odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit’ aj tym, ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu
v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného §
odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 C. s. p. podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe



autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe
treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona (&. 233/1995 Z. z. - Exeku&ného poriadku).



