Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 3PP/15/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3121010311

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Téthova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2021:3121010311.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného P. W., nar. XX.XX.XXXX v L., trvale bytom P. nad
M. XXX, t. & v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstdeného o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti na Okresnom sude Trencin dna 06.05.2021
samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona navrh odsudeného P.
W., nar. XX.XX.XXXX na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 22.03.2021 bol Okresnému sudu Trencin doru¢eny navrh odsudeného P. W. na jeho podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Odsudeny dovodi, Ze hned po jeho zatknuti a nasledkoch
odsudenia si uvedomil akej chyby sa dopustil. Taktiez tvrdi, Zze zato o spachal sa hanbi a lutuje to.

Sud zistil, Ze P. W. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/12/2020
zo dna 20.05.2020 pravoplatnym dna 22.05.2020 pre zlo€in ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1,
ods. 2 pism. b) Tr. zdkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zadkona v Stadiu pokusu podla
§ 14 ods. 1 Tr. zdkona, za ¢o mu bol uloZzeny Uhrnny trest odhatia slobody vo vymere 3 (tri) roky so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia. Na vykon trestu
odnatia slobody nastupil 22.05.2020. Predpokladane ma odsudeny tento trest odiatia slobody vykonat
dna 27.09.2022..

Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 27.03.2021.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze menovany je Zenaty, ma ukon&ent zakladnu
$kolu, pred vykonom vézby bol nezamestnany. Do vykonu vézby bol dodany do Ustavu na vykon vazby a
Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Kosice (dalej len "ustav Kosice") diia 27.09.2019. Pog&as vykonu
vazby neboli zaznamenané Ziadne poruSenia internych predpisov. Kontakt s vonkajSim prostredim
udrziaval s primarnou rodinou formou navstev, koreSpondencie a telefonovania. V Ustave KoSice zacal
vykonavat trest. Diia 09.06.2020 bol premiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Dubnica nad Vahom (d'alej len "ustav Dubnica"). Po absolvovani nastupného oddielu,
kde bol oboznameny s Ustavnym poriadkom a asovym rozvrhom dfa, bol umiestneny do kolektivu
odsudenych s diferenciacnou skupinou B. Na podmienky vykonu trestu v Ustave Dubnica sa adaptoval
bez problémov. K personalu sa sprava slusne, pokyny a nariadenia respektuje. Casovy rozvrh dia
a ustavny poriadok dodrziava. Poriadok v osobnych veciach si udrziava. V kolektive odsudenych
konflikty nevyvolava. K trestnej €innosti preukazuje CiastoCne kriticky postoj, ¢o vyplyva z udajov,
ktoré su uvedené v psychologickom vySetreni a zo zaznamov v pedagogickej dokumentacii. Trestnu
¢innost sice formalne priznava, zarover ju presuva na manzelku a alkohol. Odsudeny svoj vofny ¢as
vyuziva pasivnym spésobom. Najviac ¢asu venuje sledovaniu televizie, hraniu spolo&enskych hier



a ob&asnému ditani u, vyhranené zaujmy nema a doposial neprejavil zaujem o kulturno-osvetové
aktivity v sektore. Do pracovného procesu nie je zaradeny zo zdravotnych dévodov. Do ¢&innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapaja v ramci upratovania izby, sektoru a v jeho okoli.
Kontakt s vonkajSim prostredim z vykonu trestu nadviazal a udrZiava s manzZelkou a detmi formou
koreSpondencie a telefonovania. Najma vztahy s detmi su podporné a pozitivhe orientované. Pocas
doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne Program zaobchadzania
je u menovaného zamerany najma na dodrziavanie internych a zakonnych predpisov, budovanie
kritického postoja k pachanej trestnej Cinnosti, hladanie realnych Zzivotnych perspektiv po vykone
trestu, zmysluplné vyuzivanie volného €asu, zapajanie sa do €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného, upeviiovanie a prehlbovanie vztahov s primarnou rodinou. Stanovené ciele programu
zaobchadzania plni Ciastoéne v Casti edukacia a aktivity vo vofnom &ase, nakolko ma menovany
Ciastocne kriticky postoj k trestnej €innosti a svoj volny &as vyuziva pasivnym spdsobom. Ostatné asti
programu zaobchadzania plni. Resocializaéna prognéza je vyhodnotena ako nepriazniva na zaklade
vysokého rizika recidivy trestnej ¢innosti. Zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom konstatuje,
Ze odsudeny Ciastone preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a neodporiéam
podmieneéné prepustenie.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom 4-
krat sudne trestany, a to pre r6znorodu trestnu €innost.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania dopineného
hodnotenia nedoSlo k Ziadnym zmenam.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti uviedol, ze: ,Vzhladom na neodporuc&ajuce
stanovisko Ustavu, nepriaznivu resocializaénu prognézu, vysoké riziko socidlneho zlyhania navrhujem
Ziadost’ odsudeného zamietnut.”

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze: ,Chcem ist domov. Ziadam, aby bolo mojej Ziadosti
vyhovené.*

Predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody podla § 66 ods. 1, Tr. zak.
je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. zak. pritom vyjadruje najmd pozZiadavku pozitivnej prognézy budiceho spravania
sa odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc&akavanie, Ze
odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny. Z
tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativhe splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uZ potrebnu
Cast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepdenia odsudeného, priCom olakavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie



riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery ulozenych trestov odfiatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka tiez javi ako splnena.

Splnena v8ak nebola tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného na slobode t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. Sud prihliadol na plnenie
stanovenych cielov programu zaobchadzania, ktoré sa pini Ciasto€ne v Casti edukacia a aktivity vo
volfnom Case, z dovodu CiastoCne kritického postoja k trestnej €innosti, svoj volny €as vyuziva pasivnym
spbsobom. Sud zohladnil resocializaénu prognézu odsudeného, ktora je hodnotena ako nepriazniva na
z&klade vysokeého rizika socialneho zlyhania. Sud ma za to, Ze v pripade odsudeného P. W. nebola dana
dostato¢na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot a je potrebné, aby odsudeny vo vykone trestu
pokracoval, aby tak bola naprava odsudeného lepSie zaruena.

Sud sa preto vzhladom na vy$sie uvedené stotoznil s hodnotenim UVTOS Dubnica nad Vahom, ktory
neodporudil odsudeného podmienecne prepustit. Sud dalej dodava, Ze pri rozhodovani o navrhu na
podmieneéné prepustenie sud primarne musi vychadzat’ zo zaverov hodnotenia odsudeného z vykonu
trestu odhatia slobody, pretoZe iba osoby podielajuce sa na prevychove odsudeného, mbézu podat
objektivny obraz o stupni napravy.

Prihliadajuc na vSetky vy$3ie uvedené zistenia a Uvahy sud navrh odsudeného zamietol.
Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho
oznamenia prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doru€enie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok. Staznost nemdze
podat ten, kto sa prava na jej podanie vyslovne vzdal.



