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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloleté deti: Z. Z., nar. X.X.XXXX, F. Z., nar. XX.X.XXXX,
a N. C., nar. XX.X.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Prievidza, deti rodiCov: matka - T. C., nar. XX.X.XXXX, t. €. bytom X. XX/X, D., a otec maloletych deti
Z.-Z. Z., nar. XX.X.XXXX, t. €. bytom X. XX/X, D., a otec maloletej N. neuvedeny, o navrhu W. prace,
socialnych veci a rodiny Prievidza na nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti: Z. Z., nar. X.X.XXXX, F. Z., nar.
XXX XXXX,aN. C., nar. XX. X. XXXX dos“:asne zveruje do starostlivosti pravnickej osoby - Centra pre deti
arodiny Zitavce, so sidlom Hlavna 102, Zitavce, a to do pravoplatného skon¢enia konania vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza (dalej len ,Urad“) dia 3.5.2021 podal na Okresny
sud Komarno navrh na zacatie konania, ktorym navrhol aby sud zacal konanie vo veci nariadenia
ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi. Zarovefi navrhol, aby sud vydal neodkladné opatrenie,
ktorym nariadi, aby boli maloleté deti ponechané v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna
102, 952 01 Zitavce az do rozhodnutia vo veci samej o nariadeni Gstavnej starostlivosti. Urad svoj navrh
odbvodnil najma tym, Ze lehota nariadeného vychovného opatrenia nad maloletymi detmi Z. uplynie dnia
14.05.2021 a nasledne u maloletej N. uplynie dfia 04.06.2021, pri€¢om maloleté deti sa nemaju kam vratit,
pretoZe rodiCia nedokazali vytvorit stabilné bytové, ekonomické a socidlne pomery, ¢im je ohrozeny
zdravy psychicky a fyzicky vyvin maloletych deti. Urad uviedol, Ze rodigia maloletych deti si prenajali
byt v D., v prenajatom byte byvaju len kratko. Urad mal za to, Ze rodi¢ia maloletych deti neprejavuji o
maloleté deti vazny a Uprimny zaujem o spolupracu s Uradom vo veci moznosti navratu maloletych deti
do ich osobnej starostlivosti. Uviedol, Ze dfia 13.4.2021 sa snaZzili vykonat Setrenie v doméacnosti rodiCov
maloletych deti na adrese Okruzna 18, D., av8ak poc€as Setrenia v domacnosti rodi€ov na zvonenie
nikto nereagoval. Nasledne Urad telefonicky skontaktoval matku maloletych deti, ktora tvrdila, Ze spolu
s otcom maloletych deti sa v ase $etrenia nachadzala v Ziari nad Hronom z pracovnych dévodov.
Podla jej udania mala absolvovat pracovny pohovor do firmy Nemak Ziar nad Hronom ako operator
vo vyrobe, kde by jej &isty mesaény prijem bol vo vyske cca 1.200,- eur. Matka Uradu poznamenala,
Ze je zamestnana na pracovnu dohodu v Tesco Partizanske, kde pracuje podla potreby nepravidelne,
prijem ma priblizne vo vyske 400,- eur, avSak precestuje za den 6,- eur, z toho dévodu si chce zmenit
zamestnanie. Matka tvrdila, Ze s maloletymi detmi je v pravidelnom telefonickom kontakte, bola ich aj
osobne navstivit v mesiaci marec 2021. Otec maloletych deti Z. uviedol, Ze s matkou maloletych deti
obnovili spoluzitie od januara 2021, byvaju spolu a maju zaujem o kratkodoby pobyt vSetkych maloletych
deti vich domacnosti. Otec d'alej tvrdil, Ze si prenajali tvorizbovy byt v D., byvaju tam pribliZzne dva tyZdne
a najomnda zmluva je v &tadiu rieSenia, v pisomnej forme by ju mali mat’ do konca aprila 2021. Podla
udania otca maloletych deti jeho &isty mesaény prijem je vo vyske 2.000,- eur. Urad dalej poukazal na to,
Ze dna 15.4.2021 vykonal Setrenie bytovych pomerov v domacnosti rodi€ov maloletych deti, kde zistil, Ze
byt pozostava zo Styroch izieb, v ase vykonaného Setrenia bola zariadena obyvacka, kde sa nachadzal



roztahovaci gaug, televizor a skrinky. Dal$ia izba bola spélfia rodi¢ov s manzelskou postelou, skrifiou
na veci a detskou postielkou. Ostané dve izby neboli komplet zariadené, nachadzali sa v nich poli¢ky,
skrinky a postele pre maloleté deti este len zabezpe&uju rodigia. Urad konstatoval, Ze poriadok a hygiena
boli v &ase $etrenia na pozadovanej trovni. Nasledne Urad kontaktoval matku maloletych deti z dévodu
osobného stretnutia za G&elom predloZenia k nahliadnutiu najomnej zmluvy, matka v$ak Uradu uviedla,
Ze pisomna najomna zmluva neexistuje, s majitefom maju len Gstnu dohodu. Otec maloletych deti Uradu
prislubil, Ze kontaktuje Urad ako nahle vybavia ¢o potrebuju. Nakolko ani jeden z rodiov maloletych
deti sa s Uradom nekontaktoval, Urad sa pokusil opatovne vykonat $etrenie v domacnosti rodicov,
avsak nikto neotvaral. Urad poznamenal, Ze pri odchode z parkoviska od bytového domu pozoroval
postavu v okne za zaclonou bytu rodi€ov, priom postava zodpovedala matke deti. Na zaklade tychto
skutoénosti Urad mal za to, Ze rodi¢ia zavadzaju a prostrednictvom réznych nepodloZenych skutognosti
sa snazia preukazat zlep$enie svojej Zivotnej situacie, ktora vSak nie je stabilna. Urad poukazal na
skuto€nost, Ze matka nie je evidovana ako uchadza€ o zamestnanie a Uradu doposial nepredlozila k
nahliadnutiu pracovnu zmluvu alebo dohodu, taktieZz otec maloletych deti Z. nepredloZil Zivhostensky
list a najma nepredloZili pisomnud najomnu zmluvu o prenajme bytu, v ktorom byvaju. Urad poznamenal,
Ze ma skusenosti s rodiémi maloletych deti z predchadzajuceho obdobia, kedy ¢asto menili byvanie a
maloleté deti aj Skolu a s Uradom nespolupracovali a nepreukazovali hodnoverné skuto€nosti, pricom
ich starostlivost o ich deti nebola na dostadujlcej trovni. Vzhladom na uvedené skutoénosti Urad Ziadal
o vydanie neodkladného opatrenia a nasledne o rozhodnutie vo veci same;.

2. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby
ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Podla § 367 ods. 4 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
sud moOze dorucit uCastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon
rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorugi sud uznesenie
spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne.

3. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ked je potrebny
okamzity zasah sudu. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je sud povinny vykonavat
dokazovanie ani vysluchom ucastnikov, vychadza z preukazanych, alebo aspori osvedcenych
zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver o ohrozenom zaujme.

4. Sud zo sudneho manazmentu zistil, Ze Okresny sud Komarno rozsudkom &. k. 18P/156/2020 zo
dna 25.09.2020, pravoplatného diia 14.11.2020 nariadil u maloletych detoch Z. vychovné opatrenie
podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine &. 36/2005 v platnom zneni na U&ely zabezpedenia Upravy
rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti ich pobytom v zariadeni Centra pre deti a rodiny Zitavce
najdihSie na dobu Sest mesiacov. Okresny sud Komarno dalej rozsudkom &. k. 11P/55/2020-32 zo dha
16.10.2020, pravoplatného dna 04.12.2020 nariadil aj nad maloletou N. vychovné opatrenie, a to pobyt
v zariadeni - Centrum pre deti a rodiny Zitavce, najdihsie na $est mesiacov, za G&elom zabezped&enia
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata, sud matke ulozil povinnost’ usporiadat a
upravit si svoje bytové a socialne pomery tak, aby vytvorila vhodné podmienky na zabezpecenie riadne;j
osobnej starostlivosti o maloleté dieta, do Sest mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozsudku. Sud teda
zistil, ze lehota uloZeného vychovného opatrenia nad maloletymi detmi Z. koné&i dfiom 14.5.2021 a nad
maloletou N. dfiom 4.6.2021.

5. V danom pripade sud dospel k zaveru, Zze navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza je
dovodny. Maloleté deti sa na zaklade pravoplatnych rozhodnuti Okresného sudu Komarno nachadzaju



v Centre pre deti a rodiny Zitavce, kde im je zabezpe&ena riadna starostlivost. Sud doposial nerozhodol
vo veci samej, t.j. nezistil & vychovné opatrenie splnilo svoj Uc&el, resp. €i je potrebné vyhoviet
navrhu Uradu na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi. Podra tvrdeni Uradu stidom
uloZené vychovné opatrenie doposial nesplnilo svoj ucel, pretoZze rodi¢ia maloletych deti nadalej
nemaju vytvorené vhodné bytové a socialne podmienky na zabezpedenie riadnej osobnej starostlivosti
o maloleté deti. Uradu doposial nevedeli hodnoverne preukazat zlepSenie svojej Zivotnej situacie.
Vzhladom na uvedené skutoCnosti, kedZe lehota vychovného opatrenia nariadeného nad maloletymi
detmi Z. uplynie dfia 14.5.2021 a nad maloletou N. uplynie dfa 4.6.2021 a sud do uvedenych datumov
nerozhodne vo veci samej, priom nadalej je potrebné zabezpedit' starostlivost o maloleté deti, sud mal
za to, Ze prihliadajuc na najlepsi zaujem maloletych deti st spinené vSetky podmienky na nariadenie
neodkladného opatrenia do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Preto sud rozhodol tak,
ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.



