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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkyrfiou JUDr. J. Neglia v trestnej veci vedenej proti obZalovanému: lvan
M., nar. XX.XX.XXXX v Trnave, trvale bytom D. X.

XXXX/XX, U., pre pokracovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Tr. zak. k § 138 pism. e) Tr. zak., sCasti dokonany a s€asti v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr.
zak, pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak. k § 138 pism.
j) Tr. zak., spachany sCasti samostatne a s€asti formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak., zlo€in
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 pism. b) Tr. zak. k § 138 pism. j) Tr. zak., spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak, na hlavhom pojednavani konanom v Trnave dna 6. maja
2021, takto

rozhodol:

obzalovany V. M. nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom D. X., XXXX/XX, Trnava, t.&. vo vazbe UVTOS
Leopoldov

sa uznava za vinného, ze

“1/ v ¢ase od 19:00 hod. dfia 04.11.2019 do 17:50 hod. drfia XX. XX.XXXX v U. na O. T. Tekela ¢. 22,
nezistenym spésobom vosiel do bytového domu a nezistenym spésobom prekonal uzamknutie dvoch
dveri pivnice prisluchajucej k bytu €. 8 zapisaného na liste vlastnictva €. 8500 patriaceho Z. G. z U. a
ovybanom F. SarCew a Z. G. a z pivnice odcudzil pansky horsky bicykel zn. G. erveno - iernej farby
v hodnote 250,- €, detsky horsky bicykel zn. Y. bielo - oranzovej farby v hodnote 125,- € a hoverboard
neznamej znacky v hodnote 95,- €, ktorych vlastnikom je Andrej G., ¢im Z. G., bytom ul. T. U. XX, U.
sposobil odcudzenim veci Skodu v celkovej vyske 470,- € a Alene G., bytom Bo¢na 9, Trnava Skodu
poskodenim dveri vo vyske 65,- €,

2/ v Case okolo 00.55 hod. dna 19.03.2020 voSiel do bytového domu €. XX, na ul. Na Hlinach v U., vySiel
na tretie poschodie a presne nezistenym spdsobom prekonal dézicky zamok dveri do Spajze patriacej
k bytu &. 105, obyvanom manzelmi A. R. a V. R. a odcudzil z nej 5 flia§ archivneho Sumivého vina v
hodnote 195 €, 1 flasSu €erveného vina v hodnote 7,20,- €, 2 sady nahrad na sonicku kefku C. v hodnote
29,98,-€, pansky parfém E. v hodnote 13,80,-€, 2 ks panske antiperspiranty zn. Dove v hodnote 5,38,-€,
2 ks damske dezodoranty zn. Dove v hodnote 5,38,-€, 2 ks zubné pasty zn. Sensodyne v hodnote 4,49,-
€, 4 ks cestovné zubné kefky zn. X. v hodnote 13,96,-€, 2 ks damske krémy Loreal v hodnote 30,98,-
€, 2 ks panske krémy zn. T. v hodnote 7,49,-€, 1 ks voda po holeni zn. T. v hodnote 7,49,-€, 1 balenie
damske vlozky zn. T. v hodnote 1,99,-€, 2 balenia odliC¢ovacie tampény v hodnote 1,98,-€, 1 ks voda
na SoSovky v hodnote 8,39,-€, 5 ks dzusov zn. M. v hodnote 7,70,-€, ktoré si vlozil do batohu a odiSiel,
nasledne v ¢ase o0 03:54 hod. dfia 19.03.2020 sa vratil do bytového domu €. 55 naul. NaR.vU. as
doposial nestotoznenou osobou spolu vysli na tretie poschodie, kde pristupil k uz otvorenej Spajzi, a z
nej odzudzili 1 horsky bicykel zn. B twin, Cierno-ruzovej farby v hodnote 80,-€ a 1 horsky bicykel zn. Y.
‘s, model TNT XX, striebornej farby, vyr. €. KL24106166 v hodnote 300,-€, ¢im spdsobili manzelom Z.
R.aD. R, bytom Na R. & XX U., celkovu $kodu vo vyske 718,10 €,

3/ v presne nezistenom Case priblizne od 13.00 hod. dha 26.03.2020 do 10.30 hod. dna 28.03.2020 v
Trnave, na Ulici N. G. nezistenym spdsobom vnikol do spolo¢nych priestorov obytného domu €. 24, v



suteréne nezistenym spdsobom prekonal kovovu mreZu veducu do pivni€nych priestorov, kde nasledne
nezistenym spésobom bez poskodenia mechanizmu uzamykania vypacil drevené dvere uzamknuté
zadmkom s cylindrickou vloZkou veduce do pivnice patriacej k bytu €. 8 obyvanou D. F. a l. Y., a z nej
odcudzil veci patriace |. Y., a to benzinovu elektrocentralu v hodnote XXX,-€, stojan na tri udice v hodnote
80,-€, dva rybarske pruty v hodnote 160,-€, Cerveno-&ierny kufrik s ruénym naradim v hodnote 100,-€ a
rybarskym nacinim v hodnote 100,-€, rybarske senzory pohybu v hodnote 90,-€, vzduchovy kompresor
v hodnote 800,-€, nabijacku na elektricku kolobeZku zn. Nitro Scooters v hodnote 15,-€, GPS navigaciu
zn. Mio v hodnote 100,-€, tri 3-litrové balenia pracich gélov zn. Z. C. v hodnote 45,-€, tri 5-litrové balenia
avivazi zn. X. v hodnote 30,-€ a modru tadku zn. V. v hodnote 1,-€, €im I. Y., bytom Juraja G. & XX
spbsobil celkovu Skodu vyske cca 1.201,- €,

4/ dfa 06.04.2020 v Ease okolo 03.30 hod. v U. na ulici N. G. &.24 voSiel do bytového domu a nezistenym
spO6sobom prekonal uzatvorenie kovovej mreze a nasledne za pouZitia nasilia aj uzamknutie drevenych
dveri veducich k spolo&nym pivni€nym priestorom a pokusil sa v oblasti zamku prekonat uzamknutie
dveri veducich k pivni¢nej kobke patriacej k bytu &. 16 zapiseného na LV &. 6565 patriace manzelom
TomaSovi I. a U. C. |, av8ak do vnutra pivnice sa mu vniknut nepodarilo, pri¢om poskodenim dveri
spbsobil U. ., bytom Juraja G. & XX, U., Skodu vo vySke 45- € a spolo€enstvu vlastnikov bytov
SVB.J.Slottu 6470, ICO: 37842668, $kodu vo vyske 140,-€

5/ obvineny dha 26.08.2020 v ¢ase o 02.58 hod, a dia 27.08.2020 v €ase o XX.XX hod v U,, v
priestore podzemnych garazi bytového domu na ul. Novomestskej €. 9, 11 a 13 po predchadzajuce;j
vzajomnej dohode s N. R. (stihany v samostathom konani) pristupil k dveram uzamknutej miestnosti
na odkladanie bicyklov, ktoré za pouZzitia nasilia vypacil v oblasti zamku, pri¢om nasledne spolu z
vnutornych priestorov podzemnych garazi odcudzili bicykel zn. Kellys X. XX, Sedo-oranzovej farby
spolu s doplnkovym prisluSenstvom 2 ks svetlami s USB nabijanim, stojanom na bicykel a visiacim
zamkom na kéd v hodnote 350,-€ vo vlastnictve M. K., detsky bicykel zn. X., cyklaménovo-bielej farby
s prislusenstvom svetlom a zvonéekom v hodnote 120,-€ vo vlastnictve I.. N. K., elektricki kolobezku
zn. Ninebut J &iernej farby, vyrobné &islo T v hodnote 400,-€ vo vlastnictve M. D., pansky treckingovy
bicykel zn. M. Sedo-Cervenej farby bez blatnikov spolu s dopinkovym prisluSenstvom, bielym prednym
svetlom a Eervenym zadnym svetlom v hodnote 200,-€ a taktiez damsky treckingovy bicykel zn. Riverside
bordovej farby bez blatnikov spolu s doplnkovym prislu§enstvom, bielym prednym svetlom a ¢ervenym
zadnym svetlom v hodnote 200,-€, obidva vo vlastnictve Mgr. Pavliny D., pansky bicykel zn. Y. D.
zeleno-Ciernej farby spolu s dopinkovym prislusenstvom drziakom na voditko pre psa pripevnenym na
riadidlach s pohyblivym kibikom na uchytenie riadidiel s nastavitelnym uhlom riadidiel v hodnote XXX,-€
vo vlastnictve N.. Q. F. a bicykel zn. I. X. XXV 48, vyrobné €islo Z v hodnote 100,-€ vo vlastnictve Z. G.,
napriek tomu, Ze obvineny N. R. bol za priestupok proti majteku podla § 50 ods. 1 zédkona ¢&. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov postihnuty blokom na pokutu nezaplatent na mieste
¢. 13000097, uloZzenym Obvodnym oddelenim PZ Dubnica nad Vahom dria 14.05.2020, pravoplatnym
drfia 14.05.2020 vo vyske 30,-€ a bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn.
0T/135/2020 zo dria 05.08.2020, pravoplatnym dria 05.08.2020 za precin kradeZe podfa § 212 ods. 1
pism. g) Trestného zdkona, ¢im M. K., bytom T. X Trnava spdsobil Skodu vo vySke XXX,-€, I.. N. K,
bytom T. X U. 8kodu vo vyske 120,-€, M. D., bytom T. X Trnava spésobil Skodu vo vyske XXX,-€, .. C. H.
bytom T. XX, U. spOsobil Skodu vo vysSke 400,-€, N.. Q. F. bytom T. 9, U. sp6sobil Skodu vo vySke XXX,-
€, Andrejovi G. bytom T. XX, U. 8kodu vo vyske 100,-€, a spravcovi bytového domu €. 55 na ul. Na R.
spoloénosti H. s.r.o. Tomasikova XX H., ICO: XXXXXXXX, $kodu poskodenim dveri vo vySke XXX,-€"

teda

v bodoch 1,3 a 4 obzaloby

- neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal zavaznejSim sp6sobom konania - viAmanim, s€asti
dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu a ktorého sa dopustil v
umysle neopravnene vniknut' do obydlia iného a &in spachal zavaznejSim spésobom konania - viamanim,
avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo

v bodoch 1, 2 a 3 obZaloby
- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu a ¢in spachal zavaznejSim
spbsobom konania - na viacerych osobéach, z toho v bode 2 s€asti spolo&nym konanim

v bode 5 obzaloby



-spoloénym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil malu Skodu a ¢in spachal
vlamanim a zavaznejSim spésobom konania- na viacerych osobach,

¢im spachal

v bodoch 1,3 a 4 obzaloby

pokraCovaci precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zadkona
k § 138 pism. e) Trestného zakona s&asti dokonany a s€asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného
zakona

v bodoch 1,2 a 3 obzaloby

pokraCovaci zlo€in kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j) Trestného z&kona, spachany sc€asti samostatne a s€asti formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona

v bode 5 obzaloby
zlo€in krédeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 pism. b) Trestného zakona k § 138 pism. j)
Trestného zakona, spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona.

za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 38 ods. 2 ods. 4 Trestného zakona, § 36
pism. 1), § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona a per analogiam aj na § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4
Trestného zakona na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odniatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenym
Skodu, a to nasledovne:

- Z.vi, bytom ul. T. Tekela 22, U. Skodu vo vyske XXX;,- €,

- Allianz G. poistovia, a.s. Skodu vo vyske XXX, XX,-€,

- Miroslavovi Y., bytom N. G. €. XX 8kodu vy8ke X.XXX;,- €,

- Romane K., bytom T. X U. 8kodu vo vyske 350,-€,

- I.. N. K, bytom T. X U. 8kodu vo vySke 120,-€,

- M. D., bytom T. X U. Skodu vo vySke XXX,-€,

- .. C. H. bytom T. XX, Trnava Skodu vo vyske 400,-€,

-N.. Q. F. bytom T. 9, U. 8kodu vo vySke XXX,-€, Z. G. bytom Novomestska XX, U. Skodu vo vy8ke 100,-€,
- G. J. G. XX Trnava, ICO: 37842668 $kodu vo vyske 140,- €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodenych so zvySkami ich narokov na nahradu
Skody na civilny proces.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obzalovanému uklada trest prepadnutia veci - Cierny
kovovy sekac a Srobovak s Cervenoliernym madlom. Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom
prepadnutej veci sa stava Slovenska republika.

odovodnenie:

1. Po prednese obzaloby prokuratorom Okresnej prokuratdry Trnava bol obzalovany na hlavnom
pojednavani pouceny o tom, Ze ku skutkom, ktoré sa mu kladu za vinu, mézZe urobit vyhlasenie podla
§ 257 ods. 1 Trestného poriadku. Po tomto pouceni a po porade s obhajcom v priebehu hlavného
pojednavania urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, Ze je vinny zo spachania
skutku uvedeného v obzalobe. Nasledne sud postupoval primerane podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), 9)
a h) Trestného poriadku, pri€om na vSetky polozené otazky obzalovany odpovedal ,ano®. Prokurator na



hlavhom pojednavani vyjadril sihlas s tym, aby sud prijal vyhlasenie obzalovaného. Po takomto zisteni
sud vyhlasenie obZalovaného o uznani viny zo spachania stihanych

skutkov, bez naruSenia ich skutkovej totoznosti, ked ich pravne posudil zhodne tak, ako bol posudeny v
podanej obzalobe, podfa § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku prijal, kedZe na podklade vysledkov
dokazovania vykonaného v pripravhom konani nemal Ziadne pochybnosti o vine obZalovaného s tym,
Ze dokazovanie na hlavhom pojednavani sa vykona len k vyroku o treste a nahrady Skody.

2 .Nasledne po vyjadreni procesnych stran sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie
oboznamenim listinnych dékazov, pri¢om z oboznamenych listinnych dékazov bolo zistené nasledovné:

3. Z odpisu registra trestov (€.I. 794) bolo zistené, Ze obZalovany bol jedenastkrat sudne trestany
prevazne za majetkovu trestnu Cinnost. Vo vypise Ustrednej evidencie priestupkov (€.I. 652) nie su
zaznamenané Ziadne priestupky obZalovaného.

4 .Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud prihliadal najma na spdsob spachania trestného &inu a jeho
nasledok, zavinenie a jeho mieru, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polahéujice okolnosti a na osobu
obzalovaného, jeho pomery a moznosti jeho napravy. Sud po zvazeni vSetkych rozhodnych skuto€nosti
délezitych pre urenie druhu a vymery trestu, s prihliadnutim na to, Ze zistil u obZalovaného jednu
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Trestného zakona (priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a
tento uprimne ofutoval) a dve pritazujuce okolnosti podfa § 37 pism. h/ Trestného zédkona (spachal
viac trestnych ¢inov) a § 37 pism. m) Trestného zakona (bol uz za trestny &in odsudeny) postupoval v
zmysle § 38 ods. 4 Trestného zdkona, nakolko prevazovali pritaZujuce okolnosti. Pri aplikacii § 38 ods.
4 Trestného zakona prichadzalo do uvahy ukladanie trestu v zmysle § 212 ods. 3 Trestného zakona v
rozmedzi sadzby 5 rokov a 4 mesiace az 10 rokov (dolna hranica zvy$ena o jednu tretinu - pévodna
sadzba 3 roky az 10 rokov).

5. Okolnosti pripadu alebo pomery pachatela m6zu odévodnit aplikaciu § 39 Trestného zakona len za
predpokladu, Ze pouzitie zakonom ustanovenej trestnej sadzby odnatia slobody by bolo pre pachatela
neprimerane prisne a Ze UCel trestu mozno dosiahnut’ aj trestom kratSieho trvania.

6. Podfla stanoviska NajvySSieho sudu SR Tpj 55/2016 analdgia je pri aplikacii Trestného zakona
nepripustna v zmysle roz8irovania podmienok trestnosti ¢inu nad ramec zakona. V inych smeroch je
pripustna, ak v prospech pachatela odstrafiuje medzeru v zdkone a zodpoveda zmyslu a vyznamu
rieSenej otdzky vo vztahu k analogicky pouzitému ustanoveniu. Ak mozno pachatefovi trestného €inu
pri uzavreti a schvaleni dohody o vine a treste mimoriadne zniZit trest podfa § 39 ods. 2 pism. d),
ods. 4 Trestného zakona, teda v situacii vopred dohodnutého trestu, mozno (teda nie obligatorne)
naposledy oznagené ustanovenie per analogiam a pri pouziti argumentu a minori ad maior (od mensieho
k vacsiemu) pouzit aj v pripade uznania viny podla § 257 ods. 1 pism. b), c) Trestného poriadku
(po prijati takého vyhlasenia sudom), kedZe pachatel (procesne ako obZalovany) neodvolatelne prijal
vSetky pravne u€inky uznania viny (dokonca) bez toho, aby bolo akymkolvek spésobom predznamenané
rozhodnutie sudu o druhu a vySke uloZzeného trestu.

7. Sud pri zvazovani vysky trestu pristupil k pouzitiu § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zakona
vzhlfadom na to, Ze obzZalovany sa k spachaniu skutku priznal a Uprimne ho ofutoval, ¢im nastala
teoretickd moznost' per analogiam uzavretia a schvalenia dohody o vine a treste. Sud povazoval za
dostatoCny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky a 7 mesiacov, ked mal zakonni moznost ulozit
trest pod dolnu hranicu trestnej sadzby (t.j. 3 roky 7 mesiacov €o su dve tretiny z 5 rokov 4 mesiacov).
Vzhladom na okolnosti pripadu a spachany skutok by pouZitie trestnej sadzby ustanovenej Trestnym
zakonom aj v spojeni s aplikaciou ustanovenia § 38 ods. 4 Trestného zékona (teda trest odnatia slobody
minimalne vo vymere 5 rokov a 4 mesiace) bolo pre neho neprimerane prisne a na zabezpedenie
ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania.

8. Sud obzZalovaného na vykon tohto trestu zaradil podfa § 48 ods. 2 pism. b) Trestného z&kona do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, pretoze obzZalovany bol v predchadzajucich 10
rokoch vo vykone nepodmiene¢ného trestu odriatia slobody za umyselny trestny &in (zéznam €. 10 v
odpise registra trestov).



9. S predmetnym trestnym konanim bolo spojené aj tzv. adhézne konanie, t.j. konanie o nahrade Skody,
ked si narok na nahradu Skody riadne a v€as uplatnili Andrej G., Skodu vo vySke XXX,- €, Z. G. poistovia,
a.s. Skodu vo vyske XXX, XX,-€, I. Y. Skodu vyske X.XXX,- €, M. K., 8kodu vo vySke XXX,-€, I.. N. K,,
bytom Skodu vo vySke XXX,-€, M. D. 8kodu vo vyske XXX,-€, I.. C. H., Skodu vo vySke XXX,-€, N.. Q.
F. 8kodu vo vyske XXX,-€, Z. G. 8kodu vo vyske 100,-€, G. J. G. XX U., ICO: XXXXXXXX §kodu vo
vyske 4.398,- €

10. V pripade menovanych poSkodenych bolo mozné, aby sud v trestnom konani rozhodol o ich
narokoch, pretoZze obZalovany na hlavhom pojednavani nimi uplatnené naroky na nahradu $kody uznal
€o do zakladu aj vySky okrem Skody uplatnenej poSkodenym SVB J. G. XX U. vo vyske X.XXX,- €.
Vychadzajuc z odborného vyjadrenia sud poskodenému SVB J. G. XX Trnava, priznal ndhradu Skody
vo vySke 140 € a so zvySkom jeho naroku odkazal ho na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia, ktoré je potrebné
podat na Okresny sud Trnava. Podané odvolanie méa odkladny ucinok.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.



